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FOrREWORD

My most sincere congratulation on the publication of the
10th volume of the Brazilian Revista Brasileira de Direito Animal.
It is important to take a moment and reflect upon how much has
happened since that first edition. The first is always the most dif-
ficulty: to find the people, the articles, and the resources to reach
a printed publication. The intention of such a legal publication is
to start a professional conversation about the area of animal law.
Hundreds of pages later it is clear that much success has been
realized by the Journal. This publication has been critical to the
development of animal law within Brazil.

As my website, vww.animallaw.infd, has electronically
published all the volumes of this Journal, a few things can be
noted. This Journal is the longest running and most professional
animal law Journal published anywhere in the world outside
the United States. There should be much pride such an accom-
plishment. Additional it should be pointed out that hundreds
of unknown individuals from points around the world have
downloaded the various volumes over the years and therefore
the work of the authors and editors has spread the discussion of
animal law well beyond the borders of Brazil.

The success of the past can only suggest the potential for the
future. Keep up the good work. Thank everyone for all that has
been done. Prof. David Favre

David Favre,

Nancy Heathcote Professor of Property and Animal Law
Editor-in-Chief, Animal Legal & Historical Web Center

Michigan State University College of Law

avre@law.msu.ed
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EpITORIAL

As minhas mais sinceras homenagens pela publicacao deste
décimo volume da Revista Brasileira de Direito Animal.

E importante dar uma pausa e refletir sobre o quanto aconte-
ceu desde a primeira edigao desta Revista. A primeira edicao é
sempre a mais dificil: encontrar autores, artigos e recursos para
publicar o primeiro nmero.

O objetivo de uma publicagao juridica, como esta, € iniciar
um debate profissional na drea do Direito Animal. Centenas de
paginas depois, fica claro que muita coisa boa foi realizada por
esta Revista. Esta publicagao tem sido fundamental para o de-
senvolvimento do direito animal no Brasil.

Como o meu website, www.animallaw.infd, da Universidade
do Estado de Michigan — Estados Unidos tem publicado eletro-
nicamente todos os volumes desta Revista, eu gostaria de desta-
car algumas coisas.

Esta é a mais antiga Revista sobre direito animal publicada em
outro lugar do mundo fora dos Estados Unidos, bem como a mais
qualificada. Devemos ter muito orgulho por esta realizagao.

Além disso, deve-se destacar que centenas de pessoas desco-
nhecidas, de diversos lugares do mundo, tem realizado o down-
load dos varios volumes desta revista nesses anos, de modo que
o precioso trabalho dos seus autores, coordenadores e editores
tem contribuido muito com a difusao do debate sobre o direito
animal para além das fronteiras do Brasil.

O sucesso do passado, todavia, deve apenas sugerir o poten-
cial do futuro: prosseguir realizando um bom trabalho.

Obrigado a todos vocés por tudo que tem sido feito.

Prof. David Favre

Nancy Heathcote Professor of Property and Animal Law
Editor-in-Chief, Animal Legal & Historical Web Center

ww.animallaw.infd

Michigan State University College of Law

avre@law.msu.ed
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O MERCADO NEGRO DE ESPECIES SILVESTRES:
A LUTA CONTRA O CRIME ORGANIZADO
TRANSNACIONAL NO COMERCIO ILEGAL DE
ANIMAIS SELVAGENS

(The black market of wild species: the fight against
transnational organized crime in the illegal wildlife trade)

Mara E. Zimmerman®

Resumo: O comércio de espécies silvestres ameacadas de extingdo tem
sido uma preocupagdo da comunidade global desde os primoérdios da
legislacdo ambiental internacional. A Convencado sobre o Comeércio
Internacional de Espécies Ameacadas da Fauna e da Flora Selvagens
(CITES) é um tratado ambiental internacional que procura solucionar
o problema por meio de regulamentagdao do comércio internacional
de determinadas espécies. No entanto, a eficacia do tratado tem sido
grandemente prejudicada pelo comércio ilegal da vida selvagem, o
qual tem atraido a atengdo de organizagdes criminosas, cujas parti-
cipagdes no comércio ajudaram a tornar o mercado negro de espé-
cies silvestres a segunda maior do mundo. Fornecer mecanismos de
aplicagdo mais rigorosa para a CITES, assim como para prevengao
das atividades dos grupos de crime organizado no comércio ilegal de
espécimes silvestres, tornou-se um foco primario para o Secretariado
da CITES. Esse artigo considera alguns dos mecanismos internacio-
nais necessarios para atingir essas metas, incluindo a promulgacao de
legislagao que visem especificamente do crime ambiental, defini¢des
mais claras dos requisitos de culpabilidade, a aplicagdo de sangdes

Advogada Ambientalista da American Petroleum Institute. Estudante ].D. pela
Vanderbilt
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mais severas para os infratores das leis ambientais e acordos de extra-
dicdo entre os Estados. Este artigo também afirma que a Convengao
da ONU Contra o Crime Organizado Transnacional € atualmente o
melhor mecanismo para a aplicagao internacional da CITES.

PALAVRAS-CHAVE: comércio, crime organizado, vida selvagem.

ApsTtrACT: The trade of endangered wild species has been a concern
of the global community since the beginning of international envi-
ronmental legislation. The International Convention Trade of Endan-
gered Species of Wild Fauna and Flora (CITES), is an international
environmental treatie established, that tries to solve the problem
through regulation of international trade in certain species. However,
the effectiveness of the treaty has been greatly undermined by the ille-
gal trade of wildlife, that has attracted the attention of criminal organi-
zations, whose participation in trade helped make the black market in
wildlife the second largest in the world. Provide stricter enforcement
mechanisms to CITES as well as to prevent the activities of organized
crime groups in illegal trade in wild specimens, became a primary
focus for the CITES Secretariat. This article considers some of the in-
ternational mechanisms needed to achieve these goals, including the
enactment of legislation specifically aimed at environmental crime,
clearer definitions of the requirements of culpability, the application
of stricter penalties for violators of environmental laws and agree-
ments on extradition between States. This article also states that the
UN Convention Against Transnational Organized Crime is currently
the best mechanism for implementing the international CITES.

KEy-worbps: trade, organized crime, wildlife

SumArio: 1. Introdugao -2. A Convengéo sobre Comércio Internacional
de Espécies Ameagadas da Fauna e Flora - 3. O crime organizado
transnacional no tréfico ilegal de espécimes silvestres - 4. Combate ao
crime organizado transnacional - 5. Conclusao - 6. Notas.

1. Introducao

Em maio de 1998, a alfandega e o servigo de pesca e caga
dos EUA concluiram a Operagao Comércio na Selva, uma ope-
ragao de trés anos que expds uma macica rede internacional de
contrabando de espécimes exdticos.! O sofisticado circuito de
contrabando costumava vender aves e outros espécimes obtidos

| REvisTA BRASILEIRA DE DIREITO ANIMAL



ilegalmente em diversos estados e em outros dez paises de todo
o mundo.? Autoridades dos EUA trabalharam em coordenagao
com agencias de aplicagao da lei estrangeira para investigar e ex-
por a organizagao criminosa envolvida.> A Operagao Comércio
na Selva resultou na apreensao de 662 valiosos animais em ex-
tingao, dos quais somente as aves valiam mais de US$ 600.000, e
a detencao e possivel indiciamento de quarenta traficantes e dis-
tribuidores de espécimes silvestres.* Os acusados foram sujeitos
a multas, prisdo ou ambos, sob as multiplas leis dos EUA.”

A Operagao Comércio na Selva fornece uma ilustragao sobre
o campo de aplicagao extensiva do trafico ilegal de espécimes
silvestres em todo o mundo.® Comerciantes de espécimes exoti-
cos eram vistos como os pequenos criminosos de “venda de aves
em feiras”,” mas agora a comunidade internacional vé sua exten-
sao: o poderoso envolvimento das redes de crime organizado no
comércio ilegal de espécimes silvestres.® O mercado negro ilegal
de espécimes silvestres é hoje o terceiro maior do mundo, estan-
do apenas atras do comércio ilegal de drogas e de armas.’ Bonni
Tischler, comissario assistente no Instituto de Investigacoes das
Alfandegas e participante na Operagao Comércio na Selva, ob-
servou que “quilo por quilo” ha mais lucro para os contraban-
distas de aves exoticas do que ha em cocaina”.’ Embora seja
dificil reunir dados sobre o valor exato dos animais e plantas
comercializadas, tem sido estimado em aproximadamente US$
5 bilhdes por ano." Dadas as elevadas margens de lucro e baixo
risco, nao é surpreendente que a existéncia de redes de crime
organizado vém expandindo suas operag¢des para incluir o co-
mércio ilegal de espécimes silvestres.'?

Muitos dos animais e plantas silvestres no comércio sao
protegidos pela Convencao sobre o Comércio Internacional de
Espécies Ameacadas da Fauna e da Flora Silvestres (CITES)."
A CITES regulamenta o comércio internacional de determinadas
plantas e animais para protegé-los da exploracao e extingao con-
sequentes da negociacao e uso excessivos.'* Cento e sessenta e
trés paises estao atualmente fazendo parte do tratado."” Embora
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a CITES seja uma das convengoes da vida silvestre de maior su-
cesso no mundo em termos de apoio e compreensao, problemas
de aplicagao da lei tém assolado o tratado desde o principio.'®
A CITES foi projetada para fornecer um quadro para os paises
seguirem na implementacao de legislacao relativa ao comércio
de espécimes silvestres; os paises-membros sao responsaveis
por promulgar a legislagdo necessaria para aplicar o tratado.”
O proprio tratado nao regula o comércio de determinadas es-
pécies selvagens como um crime, nem prescreve sangdes para
as violagdes.” Enquanto este quadro demonstra um respeito a
soberania nacional, ndo permite a punigao efetiva dos grupos
de crime organizado que negociam no comércio ilegal de espé-
cimes silvestres.

O combate ao crime organizado no tréfico ilegal de espécimes
silvestres é importante para a comunidade global por causa dos
problemas ambientais e sociais envolvidos. Muitas das espécies
vegetais e animais abrangidos pela CITES ja estao desapare-
cendo em uma alta taxa.”” Um estudo realizado pelo Programa
Ambiental da ONU estima que até 25 por cento dos espécimes
selvagens da floresta tropical podem ser extintos por volta de
2020.% Outro estudo estima que a destrui¢ao da vida selvagem
esta ocorrendo tao rapidamente que um quinto de todas as espé-
cies existentes serdo extintas no mesmo ano.” Embora esta ame-
aga para os animais silvestres venham de vdrias fontes, como a
poluigao e a destrui¢ao dos habitats naturais, o comércio ilegal
de animais silvestres contribui imensamente para o problema,
ceifando quantidades significativas de espécies ja ameagadas.”
Na Colémbia, por exemplo, o comércio ilegal de animais é con-
siderado a segunda maior ameaga para a biodiversidade.

Além de sua contribuicao para a degradacao ambiental, or-
ganizagdes criminosas também ameacam governos legitimos e a
sociedade civil, tendo em vista sua disposi¢ao em usar da vio-
léncia para atingir seus objetivos, de sua capacidade de minar
a estabilidade politica, do seu peso sobre a economia legal, e
de seu incentivo a corrupg¢ao no desenvolvimento de paises de-
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mocraticos.”* A grave crise econdmica, politica, e os problemas
sociais decorrentes da atividade destes grupos devem fazer o
combate ao crime organizado no trafico ilegal de animais sil-
vestres um objetivo partilhado tanto pelos Estados-Membros da
CITES quanto pelo mundo como um todo.

Este artigo analisa o crime organizado no trafico ilegal de
animais silvestres e sugere métodos para combater sua influén-
cia. A Secao II do tratado da CITES discute suas generalidades,
incluindo a histéria e a finalidade da Convencao, o sistema de
licenciamento e as institui¢oes internacionais criadas pelo trata-
do. A Secao II também examina a responsabilidade individual
dos Estados-Membros na implementacao do tratado, bem como
os problemas de implementacdo que surgiram, os niveis de im-
plementacao dos diferentes paises membros, e a resposta da
Secretaria da CITES para estes problemas. A Segao III examina
os tipos de organizag¢des criminosas no comércio ilegal de espé-
cimes silvestres e as regides geograficas onde o crime contra os
espécimes silvestres é predominante. Em seguida, discute o en-
volvimento do comércio ilegal de espécimes silvestres com o cri-
me organizado, os problemas que, especificamente, resultam da
participagao do crime organizado e as conexdes perigosas entre
o comércio ilegal de espécimes silvestres e o trafico de drogas. A
Seccao IV, por sua vez, comeca por analisar os métodos de com-
bate ao crime organizado, examinando a legislagao necessaria
nos Estados-Membros, incluindo as san¢des que sao adequadas
para alcancar os crimes ambientais, e apontando a necessidade
por um reconhecimento da gravidade do crime ambiental, por
requisitos de culpabilidade, principios da extradigao e recursos
adicionais para seu adimplemento. Em seguida, a Segao V con-
sidera o papel da comunidade internacional na luta contra o cri-
me organizado transnacional no comércio ilegal de espécimes
silvestres e sugere que, ligando o crime ambiental a Convengao
da ONU contra o Crime Organizado Transnacional, os Estados
membros da CITES teriam um poderoso mecanismo internacio-
nal para combater o crime organizado transnacional. Por fim,
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A Secao IV analisa outros possiveis mecanismos internacionais,
como emendas ao Tratado e o uso de tribunais internacionais
para julgar traficantes de espécimes silvestres.

2. A Convencao sobre comércio internacional de
especies ameacadas da fauna e flora

2.1. A Historia, Objetivos e Estrutura da CITES

Até a década de 60, os Estados viam os problemas ambientais
somente como preocupacao interna.” Os Estados se tornaram
consciente da necessidade de cooperagao internacional em rela-
¢ao as questdes ambientais apenas a partir de 1960, quando va-
rios acordos internacionais foram assinados.* O inicio dos anos
70 marcou o surgimento do Direito Ambiental Internacional, e
os ambientalistas viram a assinatura do tratado da CITES como
uma importante solugao juridica para o problema ambiental in-
ternacional.” Embora a CITES tenha surgido como uma resolu-
¢do de 1963 da Uniao Mundial de Conservagao, onde a necessi-
dade de um acordo internacional sobre o comércio transfrontei-
rigo de espécimes silvestres foi reconhecido pela primeira vez, o
proprio texto do tratado sé foi acordado dez anos mais tarde.”
O tratado entrou finalmente em vigor em julho de 1975.* Como
um dos mais antigos acordos ambientais internacionais, a CITES
gozou de um elevado nivel de respeito e serviu de base para os
acordos posteriores sobre os espécimes silvestres.*

O principal objetivo da Convencao é “garantir que o comér-
cio internacional de espécimes de animais e plantas silvestres
nao ameace sua sobrevivéncia”.’' Em outras palavras, a CITES li-
cencia o comércio da vida silvestre, mas regula o comércio a fim
de impedir a extingao de espécies animais e vegetais. O objetivo
da CITES na regulacao das espécies comercializadas é “garantir
a sustentabilidade do comércio (...) a fim de salvaguardar esses
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recursos para o futuro”.* Dessa forma, o tratado visa equilibrar
os interesses de preservagao da vida silvestre com os interesses
das nagoes, principalmente as na¢does em desenvolvimento, no
uso de seus recursos naturais para promover seu desenvolvi-
mento econdmico.”

Embora a CITES seja, por vezes, considerado o tratado de
conservacao do mundo mais abrangente, sua estrutura é bastan-
te simples,* estabelecendo um sistema de licenciamento para a
exportagao e importacdo de espécimes silvestres regulamenta-
dos.* Cada Estado deve designar pelo menos uma “autoridade
administrativa” para assumir a responsabilidade pela gestao do
sistema de licenciamento, e pelo menos uma “autoridade cienti-
fica” para se pronunciar sobre os efeitos do comércio sobre as es-
pécies.*® A CITES prevé que as licengas s6 devem ser concedidas
quando a “autoridade cientifica” do Estado de exportagao tenha
determinado que a exportagao de um espécime em particular
nao sera prejudicial para a sobrevivéncia de toda a espécie e
quando a “autoridade administrativa” do Estado de exportagao
tenha verificado que o espécime nao foi obtido em violagao da
legislacao nacional protetiva dos espécimes silvestres.”” A “auto-
ridade administrativa” é também responsavel pela garantia de
que qualquer espécime vivo seja preparado e enviado de manei-
ra adequada para evitar danos ao espécime.®

O tratado divide as espécies vegetais e animais regulamen-
tadas em trés anexos, dependendo do grau de protecao que a
espécie necessite.”” Para determinar qual dos anexos aplica-se
a uma determinada espécie, a CITES requisita a um Estado que
resolva se o comércio de um espécime em particular pode con-
tinuar sem prejudicar a espécie, se 0 comércio deve ser estrita-
mente regulamentado, ou se deve parar a fim de evitar extingao
dessa espécie.”” O comércio normalmente nao € permitido para
espécies listadas no Anexo I, que contém as espécies que estao
correndo grave risco de extingdo,* salvo em circunstancias ex-
cepcionais.”? O elefante africano, que chamou a aten¢ao do mun-
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do inteiro para a CITES por causa da polémica sobre a proibicao
do comércio de marfim, esta listada no Anexo I.# O Anexo II,
por sua vez, lista as espécies em que o comércio deve ser cuida-
dosamente controlado, tanto para fins de desenvolvimento sus-
tentdvel, quanto para garantir que a espécie nao se torne ame-
acada.** O Anexo II inclui ainda espécies que se assemelham as
espécies do Apéndice 1.** Estas espécies assemelhadas precisam
ser monitorados para evitar o comércio de espécies do Apéndice
I disfarcadas como outras espécies silvestres nao regulamenta-
das.* Por exemplo, o urso negro americano, o urso pardo e o
urso polar estdo listados no Apéndice I1.# O Apéndice III inclui
espécies que sao protegidas em pelo menos um pais que soli-
citou a assisténcia de outros Estados-membros no controle do
comércio dessas espécies especiais.*® A listagem do Apéndice III
abrange geralmente espécies que nao estao ameagadas de extin-
¢ao em ambito global, mas podem ser raras em certos Estados-
Membros e, portanto, precisam da protecao da comunidade in-
ternacional.” Certos tipos de gazelas, a morsa e os hipopotamos
sao exemplos de espécies listadas no Apéndice II1.*°

A CITES e suas emendas criam varias institui¢des interna-
cionais, cada uma responsavel por varios aspectos do tratado.”
A Conferéncia das Partes (COP) é responsavel pela aprovagao
de emendas, fazer recomendages para melhorar a eficdcia da
Convengao e analisar o progresso nacional e internacional nos
termos do tratado.” A COP se retine a cada dois anos e meio para
reexaminar o tratado.” As organizagdes nao-governamentais que
fornecem uma quantidade significativa de financiamento para a
CITES, geralmente sao participantes ativos nas reunides da COP.>*
A Secretaria é responsavel pela coordenacao geral e administra-
¢ao da CITES.® As fung¢bes da Secretaria incluem a elaboracgao de
relatdrios anuais, fazer recomendagdes sobre a legislacao e a rea-
lizacao de estudos técnicos e cientificos.” A COP estabeleceu qua-
tro comissoes permanentes para desempenhar fungoes especificas
entre as reunides da COP.”” A Comissao Permanente é a principal
responsavel por supervisionar o orcamento da Secretaria e prestar
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assessoria politica sobre a implementagao da CITES.”® O Comité
da Fauna e Flora é composto por especialistas em espécies de
animais e plantas, e é responsavel por revisar a classificacao das
espécies, pela elaboragao de resolugdes relativas a questoes dos
animais e vegetais, e decidir quando determinadas espécies estao
sendo exploradas através do comércio.” Por ultimo, o Comité da
Nomenclatura garante a padronizacao de nomes de espécies ani-
mais e vegetais que figuram nos trés anexos.®

2.2. A responsabilidade dos Estados-Membros
na aplicagao da CITES

O preambulo da CITES estabelece que “os povos e os Estados
sao e deveriam ser os melhores protetores da sua fauna e flo-
ra”.®! Esta declaracao reflete a intencao dos legisladores de que
os Estados-membros, individualmente, tomem quase a plena
responsabilidade pela protecdo de seus animais através da le-
gislacdao nacional que implementa as disposi¢Oes especificas da
CITES.%* A eficdcia da CITES em um pais membro em particular
e como um todo, é quase totalmente dependente de cada pais
adotar legislacao que seja suficiente para implementar pelo me-
nos os principios basicos do tratado.”® Mesmo que os Estados-
membros estejam tecnicamente vinculados aos termos da CITES,
aimplementacao de uma legislacao especifica ainda € necessaria
para a CITES ser eficaz.

A promulgacao de uma legislagao nacional para execugao da
CITES ¢é necessaria por uma série de razdes. Primeiro, a CITES
nao é um tratado de auto-execucao, o que significa que as dispo-
sigOes gerais, declarando que os tratados internacionais prevale-
cem sobre quaisquer leis nacionais existentes, nao serao eficazes
na aplicacao da CITES.* Em segundo lugar, a legislagao espe-
cifica de execugao € necessaria para garantir a eficacia das leis
existentes, para esclarecer os efeitos do tratado, e para permitir
a aplicagao do tratado através do sistema judicial de cada pais.®
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Como os juizes sao mais propensos a aplicar a legislagao nacio-
nal do que os tratados internacionais, os traficantes de espécimes
silvestres podem escapar impunes por encontrar a legislacao
nacional a seu favor se houverem contradi¢des entre as leis na-
cionais e um tratado internacional.® Finalmente, o Secretariado
da CITES observa que a aplicagao do tratado ¢ “impossivel sem
uma solida base legislativa que abrange, no minimo, a concessao
de licengas, o controle da validade das licengas de estrangeiros e
a imposic¢ao de sangodes, incluindo a apreensao de espécimes co-
mercializados ilegalmente”.” Se a legislacao nacional nao prevé
a aplicagao basica do sistema de licenciamento, torna-se dificil
tanto para evitar que grupos criminosos atuem no comércio ile-
gal de espécies selvagens como para punir seus perpetradores.
A falta de legislacao nacional para execu¢ao da CITES diminui
muito a eficacia do tratado em certos paises-membros e em todo
o mundo.

Por causa dos diferentes sistemas juridicos de determina-
dos Estados-Membros, a CITES € incapaz de prever um mode-
lo de disposicdes capaz de aplicar adequadamente o tratado.®®
O Secretariado da CITES prevé orientagdes elementares para a
adogao de uma legislagao nacional aplicada.®” No minimo, ha
quatro requisitos basicos necessarios para a aplicagao da CITES:
(1) uma Autoridade de Gestdo e uma Autoridade Cientifica, (2)
proibicao de comércio em violagao da CITES, (3) san¢des para
esse comércio, e (4) apreensao de espécimes comercializados ou
possuidos ilegalmente.”” Em 1993 , o secretariado da CITES iden-
tificou apenas treze paises (as nagdoes mais desenvolvidas), que
tinham uma legislagao suficientemente abrangente para aplicar
o tratado.”” Em marc¢o de 2002, cerca de cinqiienta por cento dos
Estados-membros da CITES ou ndo tinham previsto qualquer
destes requisitos basicos em suas respectivas legislagdes nacio-
nais ou haviam decretado uma legislagao que previa apenas al-
guns dos requisitos basicos.”” Essa triste taxa de adesdo reduz
significativamente a eficacia da CITES em ambito mundial.
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Nos ultimos anos, o Secretariado da CITES tem tentado pres-
sionar os Estados membros a promulgar uma legislagao necessa-
ria para aplica¢do do tratado.” Embora o tratado em si nao torne
o comércio ilegal de espécimes silvestres um crime ou preveja
sancOes penais contra os infratores, prevé medidas de limitagao
contra os Estados membros que violarem repetidamente o trata-
do.”* Além disso, o Secretariado tem emitido notificages infor-
mando aos Estados-Membros que a ndo aplicagao da legislacao
necessdria constitui uma violagao ao tratado, e que o fracasso
repetido em aprovar essa legislagao resultara em penalidades,
tais como san¢des comerciais.”

As sangdes comerciais geralmente impdem que os Estados
membros suspendam temporariamente o comércio de espé-
cimes silvestres com os paises que estao em desconformidade
com a CITES.” As san¢des tém sido usadas contra os Emirados
Arabes, por nao impedir o comércio ilegal de falcdes; contra a
Russia, por ndo combater o comércio ilegal de caviar; e contra
Fiji e o Vietham, por nao promulgar uma legislacao nacional
adequada sobre o comércio de espécimes silvestres.”” A imposi-
¢ao de sangdes comerciais foi bem-sucedida no sentido de que
os governos dos paises acima mencionados reagiram rapida-
mente para implementar e melhorar a legislacao nacional e apli-
cacao da lei.”® No entanto, o uso de san¢des comerciais por si s6
nao sera eficaz em forgar o cumprimento substancial ou total do
tratado, ou na luta contra o grande problema de operagoes do
crime organizado transnacional no comércio ilegal de animais
silvestres. A CITES s6 prevé a apreensao e devolugao de espé-
cies transportadas ilegalmente,”” nem sangdes penais contra os
responsaveis pelas violagdes.** Além disso, nenhuma parte do
tratado vincula os Estados membros a dar seguimento as reco-
mendagdes da Secretaria.’’ Como resultado, pode haver varios
Estados que se recusem a cumprir as recomendagoes de sangoes
comerciais por razdes politicas ou econdomicas. Como a CITES,
em si mesma, nao tem o vasto poder de forgar o cumprimento
do tratado, o Secretariado da CITES geralmente concentra-se em
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outros objetivos, como o aumento da capacidade de cada par-
tido para implementar a Convencao, promovendo uma maior
compreensao da mesma, favorecendo a adesao global, garan-
tindo mais financiamento, contribuindo para a cooperacao re-
gional e internacional.® Os Estados-Membros podem receber
orientagoes e criticas da Secretaria na promulgacao de legislacao
nacional, mas a responsabilidade final pela aplicacao do tratado
e segmentacao dos traficantes de animais silvestres fica com os
Estados-membros.®

3. O crime organizado transnacional no comércio
ilegal de animais silvestres

A definicao de crime organizado transnacional provou ser
ilusoria tanto para os estudiosos do Direito internacional como
para profissionais da area.* Quase todas as defini¢des tém em
comum trés caracteristicas centrais: a continuidade das ope-
ragOes, a pratica de corrupc¢ao, e uma tendéncia a violéncia.®
Outras definicdes mencionam um ou mais dos seguintes ele-
mentos: a participagao de varias pessoas, o objetivo de cometer
um crime; operagOes que atravessam as fronteiras nacionais em
resposta a uma demanda de mercadorias ilegais, a capacidade
de ganhar e possuir recursos significativos e, finalmente, a bus-
ca de grandes lucros rapidamente.* A maioria das organizagoes
criminosas internacionais que operam no comércio ilegal de ani-
mais silvestres atendem a varios ou todos os elementos de defi-
nicao.” As células de organizacao criminosas sao compostas por
diversas pessoas que violam repetidamente as leis contra o con-
trabando de espécies silvestres exdticas para além das fronteiras
nacionais.® Esses grupos estao respondendo a uma demanda de
mercadorias ilegais, e muitas vezes usam da violéncia e de seus
considerdveis recursos financeiros para atingir seus objetivos,
visando grandes lucros rapidamente.”
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As organizagdes criminosas envolvendo o comércio de ani-
mais silvestres geralmente se enquadram em trés categorias:™
no extremo inferior da escala, existem grupos de agricultores
locais que vendem ilegalmente espécies para completar a sua
renda familiar;”" em seguida, ha grupos maiores que compram
dos camponeses pobres e os vendem por grande preco.” Estes
grupos sao particularmente comuns em paises em desenvolvi-
mento, por exemplo, na Colémbia, um pais com uma histéria de
setenta anos de contrabando de animais, as familias tém com-
pletado os seus rendimentos por geragdes através da venda de
animais em extin¢do, como lagartos, macacos e papagaios.” Por
fim, as principais células de contrabando internacional muitas
vezes também estdo envolvidas em outros negocios ilegais.”
Esses grupos tendem a usar de violéncia, dispdem de recursos
financeiros e conhecem as rotas de trafico. As principais células
de contrabando apresentam a maior ameaca na regulamentagao
do comércio ilegal de espécimes silvestres.”

Apesar do comércio ilegal de animais silvestres ser um pro-
blema mundial, existem determinadas regides geograficas onde
o envolvimento de organizagbes criminosas internacionais no
comércio de espécies silvestres é especialmente problematica.”
Na maioria das vezes, a demanda por animais selvagens e seus
produtos surge nas nagdes desenvolvidas, enquanto as nagoes
em desenvolvimento tendem a fornecer tais animais.” Os Estados
Unidos, por exemplo, sao o maior importador de animais selva-
gens.” Existe também uma grande demanda em paises da Uniao
Européia por animais silvestres e seus subprodutos.”

Grandes organizagdes criminosas participam do comércio
ilegal de animais silvestres em duas dreas centrais: (1) na antiga
Uniao Soviética, especialmente no comércio ilegal de caviar, e
(2) no centro de produgao e distribuicao de drogas dos estados,
que muitas vezes sdao grandes fornecedores de animais silves-
tres.!® A Procuradoria de Crimes contra a vida silvestre deve
estar muito atenta a essas areas problematicas de forma a atingir
eficazmente o crime organizado transnacional.
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3.1. A atragao de Organizagoes Criminosas
pelo negdcio ilegal de Animais Selvagens

O trafico ilegal de animais selvagens é muito atrativo para re-
des de organizagdes criminosas por muitas razdes. Em primeiro
lugar, o comércio ilegal de animais silvestres € um negdcio ren-
tavel, notadamente como mostrado por meio dos conceitos ba-
sicos da economia sobre oferta e procura.”” A demanda por de-
terminadas espécies de animais selvagens é extremamente alta,
resultando em alta rentabilidade para as organizag¢des crimino-
sas.'” Especialistas estimam que 200 mil dos 600 mil animais ex-
portados ilegalmente a cada ano da Colombia, sao primatas des-
tinados a laboratorios e centros de pesquisa.'® Muitos “bardes
colombianos da droga” também mantém jardins zoologicos pri-
vados de espécies ameagadas como simbolo de status, provocan-
do um aumento substancial no valor dessas criaturas exoticas.'®
Intimeros animais protegidos e derivados de ervas sao usados
na medicina tradicional asiatica, e a dificuldade de obtencao das
amostras necessarias tem adicionado significativamente a renta-
bilidade do comércio ilegal de animais silvestres.'” Outros usos
da fauna ameagada para produtos de consumo incluem alimen-
tos gourmet, vestudrio, horticultura, adornos e afrodisiacos.'®
Finalmente, os animais em extingao tem sido utilizado nas “ca-
cas enlatadas”, em que os cagadores pagam grandes montas em
dinheiro, as vezes milhares de ddlares, para ter a oportunidade
de cacar e matar um animal exdtico.!”

Com a elevada procura de animais exoticos, imensos lu-
cros podem ser feitos em se tratando de determinadas espé-
cies. Colecionadores alemaes e franceses, por exemplo, pagam
U$$ 65 mil por espécies raras de papagaios que sao vendidos
por cerca de trinta dolares na América Latina.'® Uma pele de
tigre pode valer mais de US$ 65 mil, e cerca de 28 gramas de
chifre de rinoceronte ¢ atualmente mais valioso do que 28 gra-
mas de ouro.'” Orquideas raras e algumas plantas ornamentais
também trazem grandes lucros.?
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Além da rentabilidade 6bvia, organizacgdes criminosas sao
atraidas para o comércio ilegal de animais silvestres por causa
da facilidade e baixo risco com que os contrabandistas podem
trazer espécies para dentro de um pais.'! Animais e plantas
protegidos podem ser contrabandeados através das fronteiras
por varios métodos, incluindo a ocultagdo na prépria pessoa e
na bagagem,'? a alteragao das licengas necessarias requeridas
a CITES para refletir uma outra quantidade, origem ou tipo de
espécie, criando uma aparéncia de conformidade com a CITES'?
e a modificagdo dos itens contrabandeados em si.!'* Geralmente
porque a aplicacdo da lei ambiental € faltosa ou inexistente, re-
des criminosas enfrentam poucos riscos no contrabando de ani-
mais protegidos além das fronteiras nacionais."> Nos Estados
Unidos, uma nag¢do com um dos mais abrangentes sistemas de
execucgao da lei ambiental em todo o mundo, h4 apenas noventa
inspetores da fauna silvestre para quarenta pontos de entrada
de onde as espécies podem ser importadas ou exportadas, resul-
tando em apenas uma pequena fragao da fauna contrabandeada
encontrada."'® Determinadas dreas geograficas sao conhecidas
por terem fronteiras permedveis, tornando mais facil o contra-
bando de animais silvestres através da alfandega; por exemplo,
as fronteiras EUA-México e Reino Unido.!”” Baixos riscos acres-
cidos de lucros elevados resultaram em uma proliferacao de or-
ganizagoes criminosas no trafico ilicito de animais selvagens. S6
no Brasil, existem cerca de 300 quadrilhas envolvidas em roubo
de espécies ameacadas de extin¢do das florestas tropicais.''®

Ao contrario do comércio de narcoticos, que exige varios ti-
pos de camuflagem, o comércio ilegal de animais silvestres pode
ser realizado sem medo de represalias significativas da policia.
A CITES s6 regula o comércio internacional de animais selva-
gens, e nao o comércio interno."” Com os animais selvagens
ameacados de extin¢ao e seus produtos a venda, os turistas sao
muitas vezes atraidos para a compra de espécies ameagadas e em
perigo de extingao.'”® Conclui-se que as organizag¢des criminosas
teriam igual oportunidade para vender e comprar abertamente
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animais selvagens protegidos. Inclusive alguns grupos crimino-
sos se reunem para realizar o mercado de espécies ameacadas
e seus derivados, o que pode resultar em turistas apoiando di-
retamente o crime organizado através da compra de produtos
desses sindicatos.'!

Muito embora os turistas comprem inocentemente suas lem-
brangas, s6 depois sdao parados na alfandega e impedidos de im-
porta-los para seus paises de origem. Grupos de organizagoes
criminosas tém muito mais experiéncia no transporte de merca-
dorias ilegais para além das fronteiras.’” O desenvolvimento da
tecnologia tem facilitado a organizagao das operagdes crimino-
sas; ao invés de colecionadores viajarem para encontrar os trafi-
cantes, os traficantes podem simplesmente usar a internet para
suas transacoes,'” sendo que a policia normalmente nao tém os
recursos necessarios para monitorar esse tipo de trafico."** Em
alguns casos, os agentes policiais nem mesmo estao cientes da
existéncia de grupos de organizacdes criminosas permanecendo
a visao de que os comerciantes de animais sao apenas crimino-
sos eventuais, ao invés de membros de organizagdes criminosas
altamente sofisticadas.'”

O comércio ilegal de animais silvestres é altamente atra-
tivo para os grupos criminosos, devido a capacidade de in-
corporar esse tipo de comércio a outros tipos de contraban-
do. Organizagdes criminosas que lidam com um tipo de con-
trabando buscam freqiientemente diversificar suas atividades,'*
sendo o comércio ilegal da fauna é mais comumente relaciona-
do com o narcotrafico através de quatro canais especificos.'”
Primeiro, animais vivos podem ser usados para esconder fisi-
camente carregamentos de drogas,® por exemplo, os crimino-
sos escondem as remessas de drogas entre cobras venenosas
vivas.'” Isso funciona para desencorajar os funcionarios adua-
neiros de uma busca mais aprofundada.”® Em segundo lugar, os
animais podem ser utilizados como suportes fisicos para as dro-
gas, e os seres humanos podem funcionar como “avides do trafi-
co”.! Serpentes tém seus corpos enchidos com cocaina, apesar
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de muitas vezes essa pratica as matarem, e caracois vivos sao
embalados com heroina.”? Em terceiro lugar, grupos criminosos
envolvidos no comércio ilegal de animais selvagens usam, fre-
qiientemente, rotas pré-estabelecidas de contrabando de narco-
ticos para também transportar as espécies.’” Na América Latina,
onde as drogas sao freqiientemente produzidas em areas onde
ha uma grande quantidade de animais silvestres, muitos cartéis
do trafico de drogas usam as redes de distribuicao para o comér-
cio dos dois tipos de contrabando.'* Por ultimo, os produtos e
subprodutos da fauna podem ser usados como moeda de troca
tanto para o trafico de entorpecentes quanto para a lavagem de
dinheiro da droga,'® justo porque as redes criminosas podem
usar 0s mesmos recursos para a fauna, assim como fazem com o
contrabando de narcoticos.

3.2. Perigos especificos resultantes da participacao
do crime organizado no comércio ilegal de
espécimes silvestres

A participagao de organizag¢oes criminosas no comércio ile-
gal da fauna e flora tem trazido problemas para os governos e
para os partidos que se esforcam em cumprir a CITES, diferen-
temente dos problemas decorrentes de traficantes de animais
silvestres autonomos. Por exemplo, organiza¢des criminosas
muitas vezes usam de violéncia coletiva para realizar suas ativi-
dades;' cacadores na Africa trocaram tiros com as autoridades
durante o abate de elefantes.”” Quadrilhas que pescam ilegal-
mente o esturjao no Mar Caspio, tém barcos mais potentes que
a policia local e até mesmo navios com bateria anti-aérea trazi-
dos para defendé-los do helicdptero da policia, enquanto pes-
cam.’® A utilizagdo crescente da violéncia no comércio ilegal de
animais silvestres ndo s6 torna mais dificil para as autoridades
fazer cumprir a legislagao ambiental relativa a CITES, mas tam-
bém pode desencorajar estas autoridades a perseguir e reprimir
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as pessoas envolvidas em organizagdes criminosas. Redes do
crime organizado, muitas vezes tém mais recursos disponiveis
do que criminosos isolados.” Em muitos paises faltam recursos
para o exercicio das autoridades responsaveis pela protecao dos
animais selvagens e, portanto, os funciondrios responsaveis pela
fiscalizagao sao muitas vezes mal pagos.'** Enquanto isso, os lu-
cros que podem ser feitos com o trafico de animais contrabande-
ados podem dobrar o valor do salario médio anual em muitos
paises.!*! Organizagdes criminosas sao bem capazes de se dar o
luxo de passar parte de seus lucros para esses funcionarios, a
maioria dos quais sdo extremamente suscetiveis ao suborno.'*?
Um circulo vicioso: as autoridades de fiscalizagdo estao sendo
subornadas para permitir o transporte ilegal de animais silves-
tres através das fronteiras, o que resulta num lucro constante
para a rede criminosa, que pode continuar a subornar funcio-
narios para fazer “vista grossa” quanto ao transporte ilegal de
animais silvestres.

As operagoes do crime organizado também sao problemati-
cas, pois afetam o funcionamento das sociedades e dos governos
e elevam os problemas ambientais. As organizagdes criminosas
podem canalizar os extensos lucros recebidos do comércio ilegal
de animais silvestres em outros negocios ilegais, como trafico de
seres humanos e o trafico de drogas.'* Redes criminosas amea-
¢am negdcios legitimos em paises como a Russia, onde a pesca
ilegal, apoiada pela mafia russa, vem promovendo a queda da
pesca legitima, removendo bilhdes de ddlares de peixes do mar
de Bering."** Ao obstruir as operagdes de empresas legitimas, re-
des criminosas impedem o desenvolvimento do livre mercado
nos paises em desenvolvimento.'*> As taticas de suborno usadas
por grupos criminosos aliada a corrupgao do governo, prejudi-
cam a estrutura do Estado legitimo e ameacam a estabilidade
nacional.'* A existéncia de “caixa dois” é freqiientemente asso-
ciada a corrupgao nas institui¢des do governo central, autori-
dades judiciarias e os partidos politicos, os quais sao essenciais
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para o bom funcionamento de um sistema juridico."” Esse tipo
de corrupgao descarada no governo também dissuade o inves-
timento, ameagando o futuro economico daquele Estado'® Uma
vez que as redes criminosas organizadas sao frequentemente
relacionadas ao terrorismo internacional, quanto mais dinhei-
ro estes circulos sdo capazes de obter do comércio ilicito, maior
apoio eles sao capazes de fornecer para atividades terroristas.'*

Finalmente, o contrabando de animais para outros paises tem
aumentado as preocupagdes com o meio ambiente. Geralmente
os métodos de transporte do contrabando de animais vivos re-
sultam em altas taxas de fatalidade para os espécimes envolvi-
dos, sendo que a introdugao de espécies nao familiares ao ecos-
sistema pode resultar em doencas e na destruicao de espécies
nativas.””® Uma vez que a operagao do circuito criminoso orga-
nizado afeta multiplas questdes ambientais, econémicas, politi-
cas e sociais, esse problema requer atengao internacional.

4. O combate ao crime organizado transnacional

O combate ao crime organizado internacional, em qualquer
area, nao € facil. Nenhuma medida individual é capaz de efetiva-
mente eliminar a participa¢do criminosa organizada; nem qual-
quer medida ira resolver todas as facetas do problema. Ao con-
trario, uma combinagdo de medidas nacionais e internacionais
€ necessdria para posicionar o problema do crime organizado
no contexto do comércio ilegal de vida selvagem. Para alcangar
uma cooperagao internacional efetiva, a legislagao precisa ser im-
plementada em nivel nacional, primeiramente, devendo imple-
mentar a CITES e definir sang¢bes criminais para o crime contra
a vida selvagem, e direcionando recursos para resolver o pro-
blema. Medidas internacionais devem incluir a compatibilidade
da legislacao sobre a vida selvagem entre os estados membros
do CITES, reconhecendo o crime contra a vida selvagem como
um crime sério, e utilizar mecanismos internacionais, tais como
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a Convencao das Nagoes Unidas contra o Crime Organizado
Transnacional, para combater o crime organizado.

4.1. A Necessidade de uma Legislagao Nacional
Especificamente Relacionada ao Crime contra
a Vida Selvagem

Uma legislacao nacional que tenha como alvo especificamen-
te o crime contra a vida selvagem ¢ importante por muitas ra-
z0es. Primeiramente, a CITES nédo ordena san¢bes criminais ou
prevé mecanismos de aplicagao.” O artigo VIII apenas determi-
na as partes que tomem atitudes apropriadas que incluam “me-
didas para penalizar o comércio ou a posse destes espécimes”
(cujo comércio viola a CITES).»? A decretagao de penalidades
pela violagao da CITES é uma obrigagao basica do tratado, mas a
CITES nao especifica que forma deve tomar estas penalidades.'
As orientagoes do Secretariado para a implementacao concen-
tram-se, principalmente, no confisco de espécimes comerciali-
zadas ilegalmente." Sobre as san¢des penais, o Secretariado da
CITES observa apenas que “os termos do aprisionamento sao,
em qualquer evento, necessarias, a respeito das ofensas rela-
cionadas aos grandes niumeros de espécies comercializadas ou
para punir multiplas ofensas.” A inexisténcia de padrdes inter-
nacionais sobre o crime contra a vida selvagem e suas penalida-
des significa que a legislacao nacional é primariamente respon-
savel por determinar a natureza, o escopo e as conseqiiéncias
do crime contra a vida selvagem. Sem uma legislagao nacional
abrangente especificamente direcionada para o crime contra a
vida selvagem, torna-se dificil eliminar o circulo do crime orga-
nizado. Por sua vez, sem uma legislacao criminal decretada em
nivel nacional, é quase impossivel combater o crime em nivel
internacional.

A legislacao nacional que visa o crime contra a vida selvagem
precisa conter uma série de elementos para ser efetiva. Primeiro,
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a legislagao deve refletir o fato de que o crime contra a vida sel-
vagem € uma séria violacao da lei. Segundo, a legislacao pre-
cisa claramente definir os requisitos de culpabilidade no crime
contra a vida selvagem. Terceiro, devem ser incluidas clausulas
de extradigao para que seja possivel processar criminosos orga-
nizados operando através das fronteiras nacionais. Finalmente,
tanto a legislacao quanto o governo nacional devem assegurar
que os recursos destinados a combater o crime contra a vida sel-
vagem sejam equalizados com aqueles destinados a combater
outros tipos de comércio ilegal.

4.1.1. Definir o crime contra a vida selvagem e assegurar que
a punicgdo seja adequada ao crime

A legislagao que visa a combater o trafico de animais selva-
gens deve refletir as mesmas duas ideias centrais que sao primor-
diais no combate ao crime organizado transnacional. Primeiro,
a legislacdo deve enviar uma clara mensagem de que o crime
contra a vida selvagem é um crime sério na visdao do Estado.
Segundo, as penalidades devem refletir a gravidade do crime.

Uma das provisdes basicas para a implementagao da CITES
¢ o estabelecimento de penalidades para o comércio de vida
selvagem em violagao ao tratado.' Infelizmente, a maioria dos
participantes da CITES nao aparentam encarar o crime contra
a vida selvagem como uma alta prioridade, ao contrario, prefe-
rem direcionar seus recursos para combater outras atividades
ilegais,'”e muitas vezes os governos nacionais nem estao cons-
cientes da extensao do problema.”® Mesmo quando os governos
estao conscientes dos crimes contra a vida selvagem e fornecem
recursos para preveni-los, o trafico de vida selvagem raramente
recebe o mesmo tipo de tratamento que outros tipos de contra-
bando. Por exemplo, nos Estados Unidos, um juiz federal con-
denou o individuo a 46 meses de prisao e a uma multa de dez
mil ddlares por contrabandear animais em valor superior a du-
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zentos e cinqiienta mil ddlares.” Entretanto, o contrabando de
uma quantia equivalente de cocaina teria resultado em 121 a 151
meses de prisdo e multas de mais de cento e setenta e cinco mil
dolares.'® Por uma primeira ofensa ao contrabando de animais
nos Estados Unidos, é grande a possibilidade de que a condena-
¢ao resulte apenas em uma multa, sem prisao, enquanto para o
contrabando de drogas ocorreria exatamente o contrario.' As
penalidades nos Estados Unidos refletem aquelas aplicadas em
outros paises.'®

A leniéncia ou a inexisténcia de processos por crimes contra a
vida selvagem resultam da visao comum de que os crimes con-
tra os animais nao tem vitimas e, portanto, sio menos sérios que
outros.'®® Entretanto, as evidéncias apontam para uma conclu-
sao oposta, particularmente com a investida da participagao cri-
minosa organizada internacional no comércio ilegal de vida sel-
vagem.'* E essa participagao resulta em multiplas vitimas, por
exemplo, individuos tém sido vitimas deste circulo criminoso
ao lidar com o comércio ilegal de vida selvagem, ou porque eles
sao explorados por este circulo, como no caso dos fazendeiros e
camponeses de paises em desenvolvimento, ou vitimas de vio-
léncia, como as pessoas que trabalham na CITES.'® Os animais
sao as principais vitimas, uma vez que as taxas de mortalidade
¢ extremamente alta.'® A sociedade como um todo também é
vitima, porque este comércio enfraquece a estabilidade gover-
namental e causa degradacao ambiental.'*” Estes exemplos mos-
tram que o crime contra a vida selvagem nao é um crime sem
vitimas e nao pode, portanto, ser tratado como tal. Considera-lo
como uma ofensa leve nao apenas reduz enormemente a efeti-
vidade da CITES, mas também perpetua a ideia de que o crime
contra a vida selvagem é crime sem vitima, quando a verdade é
0 oposto.

A legislagao nacional deve se preocupar em refletir a gravi-
dade do crime contra a vida selvagem, cominando sang¢des pe-
nais que reflitam a gravidade e a rentabilidade do crime contra
a vida selvagem. Um método que iria efetivar este objetivo seria
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modelar a legislacao criminal para crimes contra a vida selvagem
a partir da legislacdao sobre narcoticos existente. San¢des penais
para delitos faunisticos nao sao comparaveis, em termos de se-
veridade, com aquelas para os que ofendem a legislagao con-
tra drogas;'®® o estigma social atrelado a ser um contrabandista
de animais ndo é o mesmo que a um traficante.'® Por exemplo,
com relagao a condenagao por contrabando nos Estados Unidos,
anteriormente discutida, a pena de dez mil dolares imposta foi
apenas 4% do valor dos itens contrabandeados.””” Em contraste,
a penalidade pelo contrabando de drogas de valor similar teve
uma penalidade de 70% do valor total do contrabando.

Se a legislacao direcionada ao crime contra a vida selvagem
deve refletir a gravidade deste, as penas impostas também de-
vem ser aproximadamente iguais as penas impostas para outros
crimes sérios. A seriedade seria demonstrada se o percentual
da multa em relacao ao valor total do contrabando fosse apro-
ximadamente a mesma para cada crime. Os Estados membros
individualmente deveriam estabelecer este percentual baseado
em um numero de variaveis, incluindo o tipo de vida selvagem
contrabandeada, o valor do animal, e a quantidade de multa
que seria aplicada caso o comércio fosse de drogas ou de ar-
mas. Alternativamente, os Estados membros poderiam também
ajustar as multas baseados numa escala de valor: por exemplo,
se o valor do contrabando da vida selvagem for U$ 75.000,00, o
governo poderia fixar uma pena minima e aumentar esta pena
de acordo com o aumento do contrabando.'”! Pena de prisao po-
deria ser estabelecida em escalas semelhantes.

Ao aumentar a severidade das sangdes financeiras, a legis-
lagdo nacional refletiria melhor a gravidade do crime contra a
vida selvagem.'”? Isto aumentaria o risco de troca ilegal de ani-
mais silvestres, que poderia fornecer um forte elemento impedi-
tivo para as organizagOes criminosas internacionais. O objetivo
da criacao de sang¢des monetdrias deve ser sempre aumentar as
penas do trafico de espécies ameagadas de extingao a um nivel
que prejudique a viabilidade econdmica do crime organizado.
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Aumentar a severidade das penas para o trafico de animais sel-
vagens para o nivel das impostas por outros tipos de tréfico iria
enviar a mensagem que os governos véem o trafico de vida sel-
vagem como um problema grave que precisa ser tratado.

Mesmo que os paises membros da CITES nao desejem co-
locar crime ambiental no mesmo nivel do crime de narcdticos,
no minimo, as sang¢des penais por crime ambiental precisam ser
aumentadas e as punigOes aplicadas. A Lei Lacey, que imple-
menta CITES nos Estados Unidos, prevé multas de US$ 500.000
por empresa e até cinco anos de prisao por cada violagao.'”?
Em contraste, na India, crime ambiental que viola CITES acar-
reta uma pena maxima de apenas 5000 dodlares e dois anos de
prisao, sendo que o Ministério indiano de Justiga raramente im-
pOe essas penas maximas.'”* Da mesma forma, na Colombia, a
pena para o trafico de animais é de seis meses a trés anos, mas
nenhum colombiano nunca foi sentenciado.'”> Pelo fato de as pe-
nitencidrias brasileiras serem superlotados, os juizes brasileiros,
em geral, ndo prendem criminosos ambientais, porque eles nao
consideram o trafico de animais selvagens um crime grave.'”® A
falta de rigorosas e executdveis san¢des contra esses criminosos
derrota a meta de eliminacao do crime organizado internacio-
nal, pois sinaliza que os Estados nao punem aqueles que prati-
cam tais crimes.

O aumento da severidade e aplicabilidade das leis ambien-
tais nao se destinam a concretizar uma solugao imediata para os
crimes contra a vida selvagem. O problema da falta de espago
nas superlotadas penitencidrias brasileiras, por exemplo, nao
sera resolvido apenas por mudar as leis, este € apenas mais um
passo. Penas de prisao mais longas e sangdes financeiras iriam
mostrar as autoridades policiais e criminosos que o governo
considera crime ambiental como uma ofensa grave. Tribunais e
funciondrios judiciais podem estar mais dispostos a aplicar pe-
nas maximas ou penas proximas as maximas. Se os membros
de grupos criminosos organizados entenderem que havera uma
maior chance de condenacdo, e se perceberem que podem ter
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sentengas mais longas de prisdo e penas maximas, certamente o
numero de praticas delitivas contra a vida selvagem sera dimi-
nuido. A promulgacao da legislacdo necessaria seria um passo
na direcao certa, e a sua entrada em vigor se daria quando hou-
vesse recursos para aplica-la.'””

4.1.2. Definindo a culpabilidade no comércio de espécies
selvagens

Visando processar com sucesso individuos e organizagoes
por crime ambiental, a culpabilidade pelo crime deve estar
claramente definida em lei. Se a exigéncia de culpabilidade
por crime ambiental é vaga ou obscura, os criminosos contra a
vida selvagem poderdo escapar de condenacao argumentando
que eles nao conseguiram cumprir a exigéncia culpabilidade.
Idealmente, a exigéncia de culpabilidade por leis ambientais
seria de responsabilidade objetiva, em que o estado mental do
réu é irrelevante.'”® Em alguns casos, a responsabilidade objetiva
por crime ambiental existe, por exemplo, muitas leis americanas
de protecao a vida selvagem contém cldusulas de responsabili-
dade estrita.'”

Os beneficios da utilizacao de responsabilidade objetiva sao
intimeros. Quando o estado mental do réu é irrelevante, hd mais
flexibilidade para processar os contrabandistas de animais sel-
vagens, porque o governo nao tem o pesado encargo de provar
que o réu tinha um certo estado de espirito.”™ Isso impediria o
acusado de argumentar que a pessoa que foi pega com contra-
bando ndo era a mesma pessoa que vendeu os animais selva-
gens ou que os roubou e assim por diante.'® A responsabilidade
objetiva, ou uma exigéncia de culpabilidade semelhante a ela,
permitiria aos governos julgar igualmente todos os membros de
um grupo criminoso organizado.'®?

De acordo com alegislacao existente em muitos estados mem-
bros da CITES, o grau de conhecimento do réu sobre a situacao
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irregular referente a vida selvagem nao é considerado, tornando
dificil distinguir o crime de uma contravengao.'® Essa confusao
pode resultar em condenagdes reduzidas para os membros de
organizagOes criminosas, porque eles podem argumentar com
sucesso que a sua violacdo era de um crime de menor potencial
ofensivo, uma contravenc¢ao. A exigéncia da responsabilidade
objetiva, ou a exigéncia da culpabilidade proxima da respon-
sabilidade objetiva, eliminaria essa confusao. Isso colocaria
todos os membros de uma rede de contrabando em perigo de
condenacgao.

4.1.3. Cooperagio Internacional e Extradigdo

Em face do contrabando internacional envolver diversos pa-
ises, a cooperagao internacional entre governos é fundamental
para garantir a eficacia da CITES,'™ a qual nao impde qualquer
sangao penal por si propria; assim, as partes do tratado muitas
vezes dependem da legislacao de outros Estados membros para
a acusacao de sua violagao.'® Portanto, os Estados membros que
estao cientes das operag¢Oes criminosas organizadas dentro de
suas fronteiras devem trabalhar para assegurar que sua legis-
lagdo penal seja compativel com o de outros Estados membros,
onde as organizagOes criminosas sao prevalentes.

A extradi¢ao é um dos assuntos mais controversos, em que
a compatibilidade da legislagao é necessaria. A extradicao é um
processo complicado para os requerentes e para os Estados re-
queridos, mas pode ser uma das melhores maneiras de controlar
o comércio ilegal de animais silvestres, caso os termos da legis-
lagao interna do Estado requerente seja severa.”® No entanto,
um requisito essencial para a extradigao é a dupla incrimina-
¢ao, ou seja, o arguido deve ser acusado de ter cometido um
ato que ¢ uma ofensa tanto no pais requerente quanto no pais
onde ele reside."” Mesmo que os Estados requerentes e requeri-
dos sejam membros da CITES, cada Estado deve fornecer as san-
¢Oes penais para as violagdes da Convencao; a criagao do crime

| REvisTA BRASILEIRA DE DIREITO ANIMAL



ambiental ndo ocorre como uma ofensa simplesmente porque
ambas as partes sdo signatarias.'® Portanto se um Estado mem-
bro da CITES tiver produzido as sangdes penais, mas o Estado-
Membro onde reside uma organizacao criminosa nao, torna-se
quase impossivel o julgamento. Isto nao sé frustra a finalidade
de combater o crime organizado no trafico de animais silvestres,
mas favorece a propagacao continua da criminalidade organiza-
da, porque os grupos continuarao se movendo e operando nos
paises que nao tém legislacao penal adequada ou politicas de
extradicao.

Ha diversas maneiras para que os Estados membros da
CITES assegurem que a extradi¢ao seja uma possibilidade para
o julgamento de individuos pertencentes ao crime organizado.
Em ambito regional, os Estados-Membros podem realizar pes-
quisas para descobrir onde e em que fronteiras as organizagoes
criminosas estdo operando, bem como quais espécies sao mais
contrabandeadas. Por exemplo, os Estados Unidos e México
partilham uma fronteira onde trafico de animais selvagens € ex-
tensa.'® Os paises da regiao Caspia compartilham da preocupa-
¢ao sobre o destino dos peixes que sao utilizados para caviar.'
A cooperacao entre as regioes que possuem espécies ameacgadas
e fronteiras permeaveis é essencial para o julgamento das sofisti-
cadas redes criminosas, muitas das quais formam aliangas para
garantir a continuidade das suas agdes.'!

Outra possibilidade para os Estados-Membros é assegurar
que tratados de extradigao sejam flexiveis o suficiente para res-
ponder a evolugao dos padrdes das atividades criminosas.'?
O Tratado de Extradigao, elaborado pela Organizacao das Na-
¢oes Unidas, prevé a extradi¢do por qualquer crime em que a
pena méaxima, ao abrigo da legislacao de ambos os Estados, seja
a de prisao por um periodo determinado.'”® O Tratado modelo
sugere um periodo de prisao por pelo menos um ano.'* Muitos
tratados de extradi¢do, em vez de adotar esse tipo de aborda-
gem geral, “lista” os crimes em que a extradi¢ao é uma possibili-
dade." Existe grande chance dos crimes contra a vida selvagem
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nao comporem essa lista, especialmente tendo em conta que o
aumento do crime organizado no trafico ilegal de animais sil-
vestres é um evento recente.'?

Se os individuos de redes organizadas ndo podem ser extra-
ditados porque os crimes contra animais selvagens ndo estao
em uma lista especifica, torna-se extremamente dificil comba-
ter o crime organizado internacional. Se os Estados membros
da CITES reformarem e aprovarem legislacdes que prevejam
periodos de prisao de pelo menos um ano, e também adotarem
tratados de extradigao, como o das Nag¢oes Unidas, torna-se pos-
sivel extraditar criminosos organizados, bem como processa-los
sob as mais rigorosas legisla¢des disponiveis.””” A combinagao
de abrangentes, flexiveis e viaveis tratados de extradicao, e for-
tes legislagOes penais para os crimes dos animais selvagens é um
veiculo eficaz para combater a criminalidade organizada trans-
nacional no comércio ilegal de animais silvestres.

Estados membros da CITES também podem cooperar entre
si para aprovar legislagdo que permita violagao das leis estran-
geiras para desencadear uma acusagao em matéria penal nacio-
nal.”® Um exemplo disto pode ser visto na Lei Lacey,' a qual
impoe sangdes penais ou civis para quem importe ou exporte
animais selvagens em violagao a regulacao da vida selvagem.*®
Nos Estados Unidos, por exemplo, um individuo foi condenado
por venda de tarantula rara em violagao de lei mexicana.”! Se a
opcao de processar criminosos selvagens que estao atualmente
residindo em um pais diferente daquele onde cometeu o crime
ambiental, for amplamente disponibilizada sob a lei estrangeira,
seria mais facil condenar essas pessoas.

4.1.4. Prover recursos para execugio
Um problema com a luta contra o crime ambiental é a falta

de recursos financeiros voltados para a questao. Embora muitos
paises, particularmente os paises em desenvolvimento, sofram
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com a falta de recursos para a prevencao do crime ambiental,
alguns ainda sdo capazes de canalizar recursos para o combate
ao trafico de narcoticos.?” Se recursos similares pudessem ser
direcionados para o crime ambiental, haveria melhoria substan-
cial na capacidade de prender, acusar e condenar os criminosos
da vida selvagem.

Varios paises tém desenvolvido ferramentas que se concen-
tram em melhorar a aplicagao da CITES. Por exemplo, o Reino
Unido, um dos maiores portos de entrada para o contrabando
da vida selvagem em perigo, criou uma unidade nacional de
crime ambiental.*” Esses tipos de unidades também existem na
[ndia, Namibia, Federacao Russa, Africa do Sul, Taiwan e nos
Estados Unidos, onde eles geralmente tém tido grande suces-
50.2% Na Coréia do Sul, as autoridades aduaneiras atualmente
usam caes farejadores de animais selvagens no aeroporto de
Seul.*” Os caes sao treinados para detectar produtos e subpro-
dutos de animais silvestres que sdao normalmente contrabande-
ados em toda a Asia, como 0ssos, almiscar e vesicula biliar de
ursos e po de bexiga.?®

O Secretariado da CITES tem assistido a World Wildlife
Federation na producao do manual de identificacdo dos medi-
camentos tradicionais asiaticos para o uso de agentes da lei e
de campanhas educativas de sensibiliza¢ao para o problema do
comeércio ilegal de animais silvestres realizadas em todo o mun-
do.*” As campanhas educativas visam reduzir a demanda por
comércio de espécies selvagens, o que reduz a capacidade do
crime organizado transnacional em gerar lucros.?® Todos estes
esforcos sao semelhantes aos feitos para combater o trafico de
drogas, e devem reunir-se com o objetivo do sucesso em ambas
as frentes. Direcionar os recursos financeiros para a formagao de
programas e para aumentar os salarios dos funcionarios que sao
responsaveis pela detencao de criminosos nas fronteiras nacio-
nais também servira para combater o crime organizado. E claro
que nem todos os Estados membros da CITES tem os recursos
necessarios para reforcar a luta contra o contrabando de animais
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selvagens.”” Aqueles que possuem devem aproveitar o “know
how” dos Estados que ja estao sendo bem sucedidos na luta con-
tra o comércio de drogas.

4.2. Utilizando mecanismos internacionais de
combate ao crime organizado

O problema da criminalidade organizada transnacional refe-
rente ao comércio de espécies selvagens requer solugdes interna-
cionais. Ha duas maneiras de lidar com uma questao internacional
deste tipo: (1) pela utilizagdo dos mecanismos internacionais exis-
tentes para ajudar a resolver o problema, ou (2), através da adogao
de novos mecanismos para combaté-lo. O provavel sucesso de
cada um desses métodos € considerado nas seguintes segdes.

4.2.1. A Convencio das Nacoes Unidas contra o crime
organizado crime

As Nagoes Unidas vem tentando reforcar a cooperacao in-
ternacional contra a criminalidade organizada transnacional ha
quase trés décadas através de varias convengdes.”* Em 2000, os
esforgos das Nagoes Unidas culminaram na elaboragao, por 120
de seus paises membros, da Convencao das Nagoes Unidas con-
tra o Crime Organizado,?" isso em apenas um ano e meio.??

Notando que os grupos criminosos organizados interna-
cionais foram se formando mais rapido do que nunca, e que a
tecnologia foi proporcionando o florescimento destes grupos, a
Convencao das Nag¢des Unidas se constituiu num documento
orientador para os paises no combate ao crime organizado inter-
nacional.?® A Convencao das Nagdes Unidas lista dois objetivos
principais: (1) a eliminagao das diferengas entre sistemas juridi-
cos nacionais que impediam a assisténcia mutua no passado, e
(2) estabelecimento de legislagao nacional que combata eficaz-
mente a criminalidade organizada.”* Quatro crimes sao estabe-
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lecidos pela Convengao: a participacao em um grupo criminoso
organizado, lavagem de dinheiro, corrupcao e obstrugao da jus-
tica.?> A Convengao da ONU ¢ dirigida, mas nao limitada, ao
trafico humano, ao trafico de drogas, de armas e do transporte
ilegal de imigrantes.*'®

A Convencao da ONU poderia servir como um eficaz me-
canismo internacional de combate a criminalidade organizada
transnacional no comércio ilegal de animais silvestres, desde
que os Estados membros da CITES alterem ou promulguem le-
gislagoes que estejam de acordo com a Convencdo. A maioria
das legislacdes nacionais em vigor destinadas ao crime ambien-
tal ndo cumprem os termos da Convengao da ONU. A fim de
se enquadrarem no ambito da Convencao, os crimes devem ser
designados como “graves”, tal como definido na Convengao.?”
A Convengao aplica-se a crime “sério” quando o “crime é de
natureza transnacional e envolve um grupo criminoso organi-
zado” »'® Um crime “grave” é aquele punivel com pena privati-
va de liberdade de pelo menos quatro anos ou uma pena mais
séria.’”” A maioria dos Estados membros da CITES nao tem san-
¢Oes que prevéem a privagao de liberdade de pelo menos quatro
anos para o crime de animais selvagens.”® As multas minimas
tradicionalmente impostas provavelmente nao constituem uma
“pena mais grave” do que mais de quatro anos de prisao.

Promulgar novas leis para definir os crimes contra a vida sel-
vagem, de acordo com a Convengao da ONU, seria altamente be-
néfico no combate ao crime organizado transnacional referente
a vida selvagem. Signatdrios da Convencao das Nagoes Unidas
se comprometem a inimeras medidas, incluindo criminalizar as
infragdes cometidas pelo crime organizado, aumentando a gra-
vidade dos esforgos dirigidos a lavagem de dinheiro e os produ-
tos derivados deste tipo de crime, protegendo as testemunhas
que deporem contra grupos criminosos, aumentando a coope-
ragao na busca de suspeitos, a prevengao do crime organizado
em ambito nacional e internacional, e desenvolvendo uma série
de protocolos que contenham medidas para combater os atos
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especificos de cooperagdo contra o crime transnacional organi-
zado.”' Estes sdo os tipos de medidas que sdo necessarias para
combater o crime ambiental organizado transnacional.

A Convengao da ONU também fornece orientagdes de extra-
dicdo e espera que os Estados aumentem a assisténcia financei-
ra e material para as nagdes em desenvolvimento no intuito de
implementar a Convengao com sucesso; ambas as dreas também
sao fundamentais para a aplicagao da CITES.*?> A legislacao pe-
nal ambiental situada no ambito da Convencao da ONU aju-
dara a garantir que o crime contra animais selvagens seja reco-
nhecido na comunidade global como crime grave. A legislacao
também deverd assegurar que 0s governos continuem a empe-
nhar-se para na prevencao da criminalidade organizada trans-
nacional no comércio ilegal de animais silvestres. Finalmente,
trazer o crime ambiental para o ambito da Convencao da ONU
ira ajudar a transferir mais recursos para a aplicacao da CITES.
Se os governos se comprometem a fornecer recursos para evi-
tar a atividade do crime organizado que estd sob os auspicios
da Convencao, entao 0s governos precisarao prover 0s mesmos
recursos para impedir o comércio ilegal de animais silvestres.
Ao vincular o comércio ilegal de animais silvestres a Convencao
das Nacgoes Unidas, os Estados membros da CITES terao uma
poderosa arma internacional no combate ao crime organizado
transnacional referente a vida selvagem.

4.2.2. Outros possiveis mecanismos internacionais
de execucio

A CITES tem sofrido muitas criticas pela falta de mecanismos
de execucao internacional.”? Propostas para melhorar a execugao
internacional incluiram alteracdo do tratado e criagao de organis-
mos internacionais para processar criminosos de animais selva-
gens.” Embora as alteragdes no Tratado incluam mecanismos
de execucao ou formagdo de um tribunal internacional e também
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parecam ideais para o fortalecimento da CITES, é duvidoso que
essas tentativas obtenham sucesso em ambito internacional.

Uma sugestao comum ¢ alterar o Tratado para proporcionar
substanciais san¢oes financeiras para as violagdes.” As sangdes
seriam supostamente incentivar os Estados membros a adotarem
e aplicarem a legislagao necessaria.”® Sangoes financeiras signi-
ficativas provavelmente nao teriam o efeito desejado. A maioria
dos paises que nao adotam a legislacao especifica para combater
as violagdes do Tratado ou que nao sdo capazes de fazer cumprir
alegislagao em vigor sao paises em desenvolvimento com recur-
sos limitados,*” os quais ndo seriam capazes de pagar qualquer
multa substancial para uma organizagao internacional. A exis-
téncia de tais san¢des também poderia desencorajar os Estados
membros da tentativa de controlar o crime dos animais selva-
gens por medo das violagdes serem descobertas e multadas.
Todas as conseqiiéncias das sangdes pecuniarias sdo contrarias
ao objetivo da CITES, que é a cooperagao internacional em ma-
téria de protecao da vida selvagem e da prevengao da extingao
de espécies.”® Além disso, a imposi¢ao de pesadas sang¢des aos
Estados membros que violem o tratado exigiria monitoramento
adicional pelo Secretariado da CITES ou outro organismo inter-
nacional. Em face da CITES ja ser um tratado sub-financiado, é
improvavel que a Secretaria seja capaz de empreender esforgos
dispendiosos de controle de cada Estado membro individual-
mente por violagdes, além dos direitos dos paises de auxiliarem
na aplicacao do tratado na sua forma atual.*®

Outra sugestdo € criar um tribunal internacional com auto-
ridade para fazer cumprir as obrigag¢des do tratado.” Tal como
acontece com todos os acordos internacionais, haveria uma ins-
tituicdo que poderia impor obrigagdes contra os Estados mem-
bros. No entanto, os atuais problemas com os ja existentes tri-
bunais internacionais poderiam resistir a qualquer espécie de
tribunal internacional concebidos para fazer cumprir decisoes
judiciais sobre o crime dos animais selvagens. Por exemplo, os
tribunais penais internacionais, como o de Ruanda e da antiga
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Iugoslavia, sao atormentados com problemas como falta de fi-
nanciamento, disputas sobre jurisdigao, falta de capacidade de
encontrar testemunhas e disputas sobre defini¢des de certos
crimes.”! Paises membros individuais também podem resistir a
idéia de um tribunal, como demonstrado pela atual resisténcia
dos Estados Unidos ao Tribunal Penal Internacional.*? Embora
um tribunal internacional, criado especificamente para fins de
combate ao crime ambiental, ndao seja atualmente viavel, em al-
gum ponto no futuro ele pode vir a ser.

5. Conclusao

Quando a CITES foi assinada em Washington DC, em 3 de
margo 1973, as partes estavam preocupadas com a conservacao
de algumas espécies bem conhecidas, tais como crocodilos, ga-
tos selvagens e chimpanzés.”?® Na época era impossivel para os
signatarios do tratado preverem a expansao da CITES no senti-
do de cobrir centenas de espécies de vida vegetal e animal ou o
rapido crescimento animais selvagens obtidos ilegalmente por
meio do mercado negro. Como resultado, o tratado é em si mal
equipado para lidar com o complicado problema das sofistica-
das redes criminosas internacionais de trafico da vida selvagem,
bem como para se responsabilizar em aprovar medidas de com-
bate a este problema. Infelizmente, muitos paises membros ou
nao decretaram a necessaria legislacao criminal ou nao impuse-
ram a legislacao penal.

A falta de fiscalizagdo ambiental contra os infratores da vida
selvagem faz com que o comércio ilegal de animais silvestres
seja altamente atrativo. Estes infratores sdo capazes de contra-
bandear animais exdticos, plantas e seus derivados dentro e fora
dos Estados membros com facilidade, enquanto enfrentam um
pequeno risco de acusagao e condenagao. A demanda insacia-
vel de fauna exodtica resulta em um lucro que rivaliza com os
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do comércio de entorpecentes, que s incentiva o envolvimento
continuo dos grupos criminosos organizados.

A participagao de grupos criminosos organizados no co-
mércio ilegal de animais silvestres é uma preocupagao tanto
por razdes sociais quanto por ambientais. O crime organizado
contribui para a corrupgao do governo e para a desestabilizacao
do controle do Estado. Ele também contribui para a degradagao
ambiental e aumenta consideravelmente as chances de extingao
de espécies. Todas essas conseqiiéncias ilustram a importan-
cia do combate ao crime organizado nacional e internacional.
Em nivel nacional, os Estados membros da CITES devem pro-
mulgar legislagao que nao so6 seja suficiente para implementar as
disposi¢des fundamentais do tratado, mas também para prever
severas sanc¢des penais contra os criminosos da vida selvagem.
Desta forma, as nagdes reconheceriam que o crime dos animais
selvagens € um crime grave. As san¢des devem incluir sang¢oes
financeiras e penais que reflitam o escopo, risco e rentabilidade
do crime ambiental, da mesma forma que esses fatores se refle-
tem na legislacao dirigida aos crimes de drogas.

Os Estados membros devem considerar uma exigéncia es-
trita a responsabilidade por leis ambientais, o que permitiria
uma maior flexibilidade no processamento de criminosos con-
tra a vida selvagem. Se possivel, os Estados membros também
devem dirigir os recursos adicionais as ferramentas projetadas
para combate ao crime organizado transnacional, tais como o
crime ambiental nacional, campanhas educativas e formagao de
pessoal. Finalmente, para o sucesso no processamento dos cri-
minosos os Estados membros da CITES devem tomar medidas
para assegurar a compatibilidade da legislagao nacional com a
de Estados circundantes ou similares.

Vérias propostas foram feitas para aplicar os mecanismos
em ambito internacional, incluindo a altera¢ao do tratado para
abranger san¢des pecunidrias para os infratores e construgao de
um tribunal penal internacional de espécies selvagens. Devido a
atual conjuntura internacional, é pouco provavel que estes mé-
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todos sejam bem sucedidos, e os Paises membros da CITES de-
viam concentrar-se na utiliza¢gdo dos mecanismos internacionais
ja existentes.

A Convengao das Nagoes Unidas contra o Crime Organizado
Transnacional é atualmente o veiculo mais eficaz na luta contra
a criminalidade organizada transnacional no comércio ilegal
de animais silvestres. Sob a Convengao, os governos se com-
prometem a canalizacdo de recursos para prevencao da crimi-
nalidade tradicionalmente exercida por redes criminosas inter-
nacionais. No entanto, a cair no dmbito da Convengao, crime
ambiental deve ser considerado um crime “grave”, tal como
definido pela Convengao. Se os Estados membros da CITES al-
terarem a sua legislacdo e previrem penas mais severas para os
infratores do tratado, o crime ambiental pode ser vinculado a
Convencao. Ao caracterizar crime ambiental como um crime
grave, os Estados membros da CITES, que também sao signa-
tarios da Convengao das Nagoes Unidas, se comprometem a
fornecer recursos adicionais para combater a criminalidade
organizada transnacional no comércio ilegal de animais silves-
tres. A questdo é o que vai colocar as redes criminosas fora do
negodcio: os esfor¢os da comunidade mundial para impedir o
trafico ilegal de animais silvestres, ou a extingao das espécies
protegidas, fazendo com que o crime organizado nada tenha
para vender.
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A CAMINHO DE UM STATUS DE
NAO-PROPRIEDADE PARA OS ANIMAIS

(Toward a non-property status for animals)

Thomas Kelch”

Resumo: O common law sempre considerou os animais ndo humanos
como propriedade, inclusive em decisdes judiciais. Porém, ele deve
ser encarado como um mecanismo eficaz para mudangas, visto que se
relaciona com os interesses de protecdo dos animais, fazendo surgir
uma nova visao judicial do status destes seres. Os esforcos legislativos
para proteger os interesses dos animais tém sido muito ineficientes,
e mesmo quando esses interesses sao considerados, os direitos dos
humanos prevalecem. Desta forma, o presente artigo defende uma
mudanga da visdao do Poder Judiciario referente ao status dos animais
nao humanos, tendo como alicerce o commom law, e quebrando defi-
nitivamente a barreira do antropocentrismo, arraigado em nossa so-
ciedade.

PALAVRAS-CHAVE: antropocentrismo, commom law, interesses.

AssTrRACT: The common law has always considered non-human ani-
mals as property, including judgments. However, it should be seen
as an effective mechanism for changes, as it relates to the interests of
protecting the animals, giving rise to a new vision of the legal status of
these beings. The legislative efforts to protect the interests of animals
have been very inefficient, and even when these interests are consid-
ered, the human rights prevail. Thus, this article advocates a change

Professor Associado de Direito, Whitier Law School; B.G.S., 1978, Universidade de Mi-
chigan, J.D. 1981, Escola de Direito da Universidade de Michigan. Sou muito grato a
Stephen M. Wise pelos seus profundos comentarios no esbogo deste artigo.
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of vision of the judiciary regarding the status of nonhuman animals,
and the common law as the foundation, and finally breaking the barrier
of anthropocentrism, rooted in our society.

KEY-wORDS: anthropocentrism, common law, interests.

SumMArio: 1. Introdugéo - 2. A Topografia Juridica Atual - 2.1. Animal
como Propriedade no Common Law - 2.2. Animais como propriedade
na Lei - 2.2.1. Leis Estaduais Anti-crueldade - 2.2.2. A Lei do bem-
estar animal - 2.2.3. A Lei da humanizac¢do do abate - 2.2.4. Outras
Leis Federais - 2.2.5. Resumo da legislacao atual - 3. Modificando o
Common law para proteger os animais - 3.1. O método do Common
law - 3.1.1. Mudanga nas circunstancias - 3.1.2. Esclarecimento moral
e social - 3.1.3. Regras equivocadas desde a origem - 3.1.4. Tendéncias
legislativas - 3.2. Direito e moralidade - 3.3. Aplicacdo da metodologia
do common law para o status de propriedade dos animais -
3.3.1. Mudanga das circunstancias - 3.3.1.1. Os ensinamentos da
teoria da evolugao - 3.3.1.2. Racionalidade - 3.3.1.3. Linguagem -
3.3.2. Iluminismo moral e social - 3.3.2.1. Iluminismo académico
- 3.3.2.2. Esclarecimento da sociedade - 3.3.3. Precedente errado
na origem - 3.3.4. Tendéncias legislativas - 4. Propostas para agao -
5. Conclusao - 6. Notas.

1. Introdugao

Em seus pensamentos, Herman teceu um elogio para a rata que di-
vidiu parte de sua vida com ele e que, por sua causa, deixou a vida
na terra. ‘O que eles sabem — todos esses eruditos, filésofos, lideres
mundiais — sobre alguém como vocé? Eles se convenceram de que o
homem, o pior transgressor de todas as espécies, é o rei da criagao. To-
das as outras criaturas foram criadas, simplesmente, para lhe fornecer
comida, peles, para serem atormentadas e exterminadas. Em relagao
a eles, todos sao nazistas; porque os animais vivem numa eterna Tre-
blinka.”

A magnitude da exploragdo dos animais € astrondmica.
Estima-se que sao utilizados todos os anos nos EUA cerca de 10
a 100 milhdes de animais, sendo que a melhor estimativa se en-
contra entre 17 a 22 milhoes.? No entanto, na maioria das vezes —
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se ndo em sua totalidade — estas experiéncias sao desnecessarias
e muitas sem qualquer valor cientifico.?

A industria pecudria produz anualmente cerca de 150 mi-
Ihdes de toneladas de carne.* Tanto na industria como nos ex-
perimentos, as condigdes e tratamento dos animais sao assusta-
dores. E pouco provavel que a maioria das pessoas submetesse
animais a tal tratamento, mas mesmo assim, atrds das cortinas
dos laboratdrios e das portas dos celeiros, a carnificina continua
impunemente.

Todas essas violéncias praticadas contra os animais encon-
tram justificativa na lei, que considera que o animal é um bem
passivel de ser apropriado pelo homem, sem nenhum direito
que o ampare contra tal exploracao.> O direito de propriedade
age como justificativa para praticas que sao, de acordo com a lei,
uma utilizacdo economicamente eficiente de recursos.

O Direito Real trata os animais como propriedade, ao consi-
derar que sao eles desprovidos de direitos. Trata-se de um con-
ceito ancestral expresso em nosso Common Law, porém este nao
€ um impotente corcel preso por cercados da historia; ele possui
a liberdade e, de fato, o dever de migrar para um patamar supe-
rior quando os fatos e a consciéncia moral reclamam.

Apesar de alguns terem argumentado que o common law nao
¢ um mecanismo maduro para mudangas, visto que ele se re-
laciona com os interesses de protegao dos animais,® uma nova
visao judicial do status destes seres é, talvez, o melhor meio atu-
almente disponivel para mudar a perspectiva legal dos animais
como propriedade, ja que esforcos legislativos para proteger os
seus interesses tém sido muito ineficientes. Por tras dos prin-
cipios e metodologia do common law, a concepgao de animais
como propriedade pode e deve ser alijada.”

Este ensaio pretende demonstrar que, por debaixo da tradi-
cional metodologia de modificagao do common law, existem sim,
varios fatores que sugerem uma necessidade de mudanga no
status dos animais como propriedade. Por isso que este é o mo-
mento certo para que o Poder Judicidrio dé um passo a frente
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no desenvolvimento do common law e altere o referido status dos
animais.

Ademais, este ensaio propde uma direcao para esta evolugao,
argumentando que os animais nao devem ser vistos como uma
propriedade, mas como portadores de direitos fundamentais
necessarios para cumprir a sua natureza, o seu “telos”. Embora
esta proposta possa parecer inicialmente radical, o objetivo é
provar que a sua aceitacdo é possivel pela tradicdo do nosso
common law.

2. A Topografia Juridica Atual

2.1. Animal como Propriedade no Common Law

Na jurisprudéncia anglo-americana, o direito de propriedade
tem se desenvolvido largamente.®! O common law sempre consi-
derou os animais como uma espécie de propriedade, até mesmo
em decisoes judiciais,’ a exemplo das hipdteses de indenizagoes
decorrentes de dano ou morte de animais domésticos, que em
regra levam em consideracao o valor de mercado do animal -
igualmente ao caso de um dano causado em uma coisa' - e que,
para muitos, ainda é uma punicao muito baixa em face das ofen-
sas e matangas a estes animais. Esta objecdo, que sera discutida
mais tarde," é a esperada por nosso sentimento de que animais
sao muito mais que apenas propriedade.

A concepcao de animais como propriedade nao é, toda-
via, uma inovagao do common Law; sua origem deita-se na
Antiguidade.”? Steven Wise, em varios artigos, demonstra que
a visdo atual dos animais como propriedade é baseada na vi-
sdo estdica do mundo,’® sendo este criado em beneficio dos ho-
mens, que por sua vez ocupa o topo da hierarquia da natureza.™
Os homens, providos de razao, se encontram em uma ordem
elevada na natureza, o que lhe permite, sem qualquer freio mo-
ral, tiranizar toda a natureza. O direito romano seguia esta tradi-
¢ao estdica, de modo que os animais eram considerados proprie-
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dade, e apenas os homens livres eram considerados “pessoas”."
O antigo Testamento também reflete a ideia de que os homens
ocupam o centro do universo e o topo da hierarquia da nature-
za, o que resulta num privilégio de controle do meio ambiente e
dos seus ocupantes.'®

Assim, uma combinacao aristotélica, estdica e biblica inaugu-
ra uma tradi¢ao que persiste até os dias atuais'” de que o homem
tem o privilégio de dominar a natureza e as demais espécies,
muito embora em outras tradi¢des, como a da Mesopotamia, os
homens sejam considerados apenas mais uma espécie da natu-
reza. Seguindo, ainda, essas ideias estoicas e biblicas, o iniciante
common law inglés via os animais como “coisas”, tendo como
base a Biblia e as concepg¢oes de Direito Natural.'”® Da mesma
forma, o common law norte americano também fundou o status
de propriedade dos animais no Direito Natural.”

Nos EUA, a regra geral para se obter o direito de proprieda-
de sobre um animal é a regra da captura ou ocupacao, de modo
que uma pessoa obtém a propriedade de um animal através do
trabalho de captura ou pela detencao fisica do animal.*® Assim,
tanto nos EUA como na Inglaterra, o status de propriedade dos
animais se tornou um claro principio do common law,* que é sus-
tentado por uma substancial linha de precedentes judiciais.

O status dos animais como propriedade afeta muitas areas do
Direito, em especial nos casos de Direito Animal. Assim, como
0s animais sao considerados coisas, eles nao possuem nenhum
direito ou interesse a ser defendido em Juizo; apenas os homens
podem proteger seus interesses na Justiga. O tinico modo de um
assunto relacionado ao bem-estar do animal vir a Juizo é no caso
de um homem defender um interesse pessoal seu, que proteja
indiretamente os animais.?

Nos EUA, para que uma pessoa seja admitida em juizo, sao
necessarios os seguintes requisitos: ? a) um dano efetivo; b) nexo
de causalidade entre o dano e a conduta de outrem* e c) que o
dano seja apto a uma reparacao garantida judicialmente.” Para
aqueles que querem defender os interesses dos animais no con-
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texto das experiéncias em laboratdrios, o principal impedimento
arepresentacao de tais interesses é a prova de um dano efetivo.*
Este requisito a instauragao de um processo judicial, para o de-
mandante, ndo precisa ter fundamento econdmico; podera ser
estético, ecoldgico, conservador, ou mesmo recreativo.?”

Como exemplo, tem-se o caso American Legal Defense Fund
(ALDF) v. Espy*, no qual a Corte considerou inepta a petigao
devido a inclusdo de ratos e camundongos, objetos de experién-
cias cientificas, na lista dos animais protegidos pela Lei de bem-
estar dos animais,” e por faltar informagoes sobre a quantidade
deles utilizada nos experimentos, necessaria para provar o dano
existente.* Isso porque, no direito americano, uma acado, para
ser legitima, precisa dos seguintes pressupostos: um dano real,
nexo de causalidade entre o dano e a conduta em questao e que
o dano possa ser reparado judicialmente. O mero interesse nao
¢ suficiente para constituir legitimidade ao autor;® o dano tem
que ser distinto, palpavel, nao um dano vago e nebuloso de um
expectador preocupado com a causa.®

Ingressar com uma agao contra aqueles que utilizam animais
em experimentos ou como alimento, é, assim, como tentar impe-
dir o vizinho que destrua seu préprio automodvel, uma vez que
os animais sao considerados propriedade. Devido a estes pro-
blemas, certos renomados doutrinadores tém sustentado uma
mudanga nas condi¢des da acdo no common law. O professor
Cristopher Stone, por exemplo, defende que animais e 0 meio
ambiente devem ter legitimidade para defender seus direitos,*
através de representantes humanos.* Este é o proximo passo 16-
gico na extensao do conceito de direitos, tal como foi feito para
a inclusao das mulheres e das racas previamente excluidas.
Embora o Juiz William O. Douglas tenha apoiado esta legitimi-
dade aos “bens ambientais”,* essa ideia ainda ndao encontrou a
aprovagao desejada.

A redugao dos animais a condi¢ao de propriedade é a prin-
cipal barreira para uma consideracao séria de seus interesses.*
Mesmo quando os interesses dos animais sao considerados,
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os direitos dos humanos prevalecem contra as circunstancias
de entidades que nao possuem direitos — os animais.” E como
num jogo armado para fazer prevalecer os direitos do homem,
de modo que sempre os direitos animais serao os perdedores
quando confrontados com aqueles direitos.

Como o foco da sociedade é direcionado para a maximiza-
¢ao da riqueza, frequentemente os direitos do proprietario do
animal garantem a ele o controle e uso de sua propriedade da
forma mais rentavel possivel, prevalecendo sobre os interesses
dos animais.* Embora os animais sejam geralmente respeitados
como propriedade, a lei, neste ponto, nao esta totalmente estag-
nada. Tem havido, pelo menos, movimentos longe de considera-
rem os animais como portadores desse status, tanto em decisoes
judiciais como em decretos legislativos.

Em algumas cortes tem ocorrido uma mudanca no uso do
valor de mercado dos animais na mensuragao do prejuizo por
danos e matangas causadas a eles. Reivindicagdes contra a an-
gustia emocional sofrida pelos animais nas torturas e matancas
acharam o seu caminho na lei.* Assim, em substitui¢dao ao valor
de mercado, tem-se levado em conta um valor especial para o
seu proprietario, como por exemplo no caso Corso v. Crawford
Dog and Cat Hosp Inc.,* em que um animal de estimagao foi
sacrificado e o seu corpo jogado fora. Ao julgar o caso, a corte
considerou que animais de estimagao deveriam ser vistos tendo
um status acima do de propriedade, ja que ndo apenas recebe
afeto, como também retribui.

Tal decisao ndao pode ser interpretada de forma a incluir a
perda de uma reliquia de familia. Apesar de provocar grande
angustia mental, o bem é um mero objeto inanimado incapaz de
retribuir amor e carinho; que ndo demonstra emogao. Ele nao
responde ao estimulo humano, ndo possui cérebro capaz de de-
monstrar emocao, que, em troca, causaria uma resposta huma-
na. Mas, referindo-se a um cachorro, ha algo a mais. Dizer que
isto é, também, uma parte da propriedade pessoal e nada mais, é
um repudio de nossa humanidade. Isso é inadmissivel.*
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Ainda em relagdo a supra citada decisao, o Tribunal consi-
derou que o reclamante tinha direito a mais que uma indeniza-
¢ao pelo valor de mercado, eis que houve a troca do corpo de
seu cachorro — que fora jogado fora — pelo de um gato morto.
Cuidadosamente, a corte notou que nao estava regrando os ca-
sos de perda de um bem de familia, que exigem uma indeniza-
cao especial. Especialmente, o Tribunal reconheceu que animais
de estimagao sao mais que propriedade, exatamente pelo fato
de que sao criaturas portadoras de sentimentos, emogoes e afei-
¢Oes, e muito mais que apenas objetos, além do que o tratamento
que o homem dispensa ao animal ¢ diferente do que ele daria a
uma coisa inanimada. Animais ocupam um lugar na nossa vida
emocional que é tinico, 0 mesmo nao se podendo dizer dos ob-
jetos inanimados.

Um caso similar expressa uma opinidao corrente no caso
Buecker v. Hamel, em que o acusado matou dois cachorros do
autor da acdo. Ao julgar a causa, a corte estabeleceu uma indeni-
zagao por danos punitivos e por danos compensatorios. A maio-
ria dos autores cita, ainda, o caso Arrington v. Arrington, que afir-
ma que animais sao propriedades aos olhos da lei. Infelizmente
este é um principio estabelecido, porém os animais em geral, e
os domésticos em particular, pertencem a uma categoria singu-
lar de “propriedade” que nem a lei nem a jurisprudéncia ainda
reconheceram.

Muitas pessoas que amam e admiram cachorros como mem-
bros da familia fazem isso por causa das fei¢des que esses ani-
mais incorporam. Eles representam algumas das melhores ca-
racteristicas humanas: lealdade, confianga, coragem, capacidade
de brincar e de amar, o que nao pode ser dito de uma proprie-
dade inanimada. Ao mesmo tempo, normalmente os cachorros
nado possuem as piores caracteristicas do homem: avareza, apa-
tia, mesquinhez e ¢dio. Pesquisas cientificas mostram cada vez
mais que nos compartilhamos muitas caracteristicas cognitivas
e emotivas com os mamiferos, e que os grandes primatas sao
neurologicamente e geneticamente muito similares aos huma-
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nos. Nao é um sentimento equivocado o que leva a nossa socie-
dade a observar com compaixao a situagao terrivel de baleias e
golfinhos encalhados. Ao contrario, é reconhecimento de irman-
dade que atravessa as fronteiras das espécies.

A lei deve levar em conta novos conhecimentos e atitudes,
sob o risco de se tornar irrelevante como forma de resolucdo de
conflitos. A sociedade tem ido além da visao cartesiana dos ani-
mais como automatos insensiveis e, portanto, meras proprieda-
des. A lei deve refletir o reconhecimento da sociedade de que
0s animais sdo seres emotivos e sensiveis, capazes de fornecer
companhia para as pessoas com quem eles vivem. Perder um
adoravel animal de estimacdo nao é a mesma coisa que perder
um objeto qualquer, por mais que estimado ele seja. Até um bem
de familia de grande valor sentimental, se perdido, nao consti-
tuird uma perda comparavel a de um ser vivo.

A opinido do Juiz Andell é a de que os animais sao distintos
objetos que ocupam um status especial acima da propriedade
normal. S3o essas caracteristicas especiais dos animais que os
conduzem a um status acima de meros objetos. Segundo Andell,
isto tem sido comprovado pela ciéncia, e agora cabe a lei evoluir
na direcao do reconhecimento desse fato.

2.2. Animais como propriedade na Lei

2.2.1. Leis Estaduais Anti-crueldade

As leis escritas tém contribuido muito pouco com a mudanga
de visao do common law sobre a propriedade animal, a despeito
dos sofrimentos destes. Como exemplo, as leis anti-crueldade
tipicamente ndo cuidam da protecao dos animais,* sendo ine-
ficazes pelos seguintes motivos: (1) o foco da protegao nao é o
animal, mas a prevencao de atos que podem tornar insensiveis
0s proprios seres humanos;* (2) embora haja autoridades con-
trarias,* elas exigem o dolo,*-* isto é, que a pessoa aja com o
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estado mental de praticar a crueldade, de modo que o abate
industrial, as experiéncias cientificas e os treinamentos ficam
fora da incidéncia das leis; (3)*” as leis costumam proibir apenas
0s sofrimentos desnecessarios,*® e assim o abate industrial e as
experiéncias cientificas, que raramente sdo considerados des-
necessarios,” em regra sao expressamente excluidas. Na verda-
de, muitos dos estatutos frequentemente deixam claro que nao
aprovam os experimentos animais e o uso destes na pecudria.”
Assim, muitas praticas que sao consideradas cruéis por estes le-
gisladores, interessados nos assuntos relacionados aos animais,
sao explicitamente nao acobertados pelos estatutos; (4) por fim,
mesmo quando sao identificadas praticas cruéis, as penas geral-
mente sdao pequenas,” e, além disso, por falta de recursos ou de
vontade politica, a implementacdo das leis é deficiente.*

Que as leis estaduais anticrueldade sao largamente inefi-
cientes nao deveria causar surpresa, considerando que muitas
dessas leis remontam ao século XIX, e ndo sofreram alteragdes
significativas desde entdao.”® Uma pequena evolucgao pode ser
conferida com a “Lei Pasado” em Washinghton™, que torna cer-
tos tipos de crimes contra a crueldade animal um crime capital.

2.2.2. A Lei do bem-estar animal

Além destas leis estaduais anticrueldade, ha muitas outras
leis federais que tratam do assunto dos animais®, sendo a lei
do bem-estar animal (LBA)* a mais ampla e mais utilizada.
A proposta desta lei, que data de 1970, é “estabelecer regras para
o transporte, habitacdo e manejo de animais utilizados como
animais domésticos, em exibi¢oes e pesquisas”.”

A historia desta lei afirma que criaturas desamparadas me-
recem o cuidado e protecdo de uma forte e esclarecedora po-
litica publica, e o estatuto reflete uma protegao mais filosdfica
dos animais.”® Ademais, a histdria afirma que a legislagao é um

| REvisTA BRASILEIRA DE DIREITO ANIMAL



esfor¢o para demonstrar aos cidadaos americanos que, de acor-
do com a ética humana, aos animais deveriam ser outorgados
o minimo de conforto numa habitagao adequada, comida farta,
tratamento razoavel, saneamento decente, ventilacao suficiente,
alojamento para as mudancas no clima e na temperatura, e um
cuidado veterinario adequado, incluindo o uso de medicamen-
tos que aliviem a dor. De forma similar, a emenda a referida lei,
de 1976, declara como seus propositos um tratamento humano
assegurado a certos animais e um aumento da protegao dispen-
sada aos animais em transito.

Apesar de tudo, esta lei, que evoluiu durante os ultimos 20
anos, é largamente impotente em relagao a maioria dos tipos de
exploragdo animal. A falha principal da lei é que elando faz nada
para regular o uso de animais na pecudria e em experimentos.
A lei adia completamente a regulagao dos experimentos cienti-
ficos em animais.

Depois que animais sdo transportados e acomodados nas ca-
sas, a comunidade cientifica tem todo controle sobre o seus des-
tinos. Como resultado, a LBA regula um pouco a mais que s o
transporte de animais. De fato, ela refere-se a algo mais que uma
lei administrativa.”” Além disso, a aplicagao pela USDA da lei
de bem estar animal ainda é fraca.*” Uma razao para isto é que
a USDA pode ter sido “capturada” pela industria, assim, é bem
capaz que nenhuma coagao séria seja feita. Também, devido aos
problemas discutidos acima, tentativas para forcar a USDA a
tratar mais duramente a lei nao tem sido bem sucedidas.

2.2.3. A Lei da humanizagio do abate

Esta é outra lei federal que contribui muito pouco para a me-
lhoria do tratamento aos animais, pois estabelece dois métodos
de abate considerados legitimos®!, mas que soam aterrorizantes,
salvo as excegoes religiosas.®
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2.2.4. Outras Leis Federais

A lei de preservacgao da Antartida de 1978,% por exemplo,
dispde sobre a conservagao de animais e plantas. Esta lei re-
quer que o diretor da Fundagao Nacional da Ciéncia estabe-
leca uma permissao e um sistema de regulagao que controle
a retirada de plantas e animais nativos da Antartida, a intro-
ducao de espécies nao-nativas naquele lugar, a disposigao de
poluentes e as atividades dos cidadaos americanos em cer-
tas dreas daquele continente.®* A lei de protegio das Aguias
Douradas e Carecas® tem como propdsito aumentar as penas
impostas aqueles que a violam, diminuindo as provas neces-
sarias. Determina, ainda, a captura e confisco de veiculos,
aeronaves, armadilhas e outros instrumentos utilizados para
violar os propdsitos da lei.*

A Lei dos animais em perigo de extingao (1973)” s6 protege
os animais em risco de extin¢ao;*® a lei de proibicao ao uso de
pele de focas, de 1966, tem como objetivo determinar a protecao
e conservacao das focas do pacifico norte e das lontras do alto
mar; a Lei de protecdo de mamiferos marinhos (1972) é, tam-
bém, outro exemplo de legislacdo que leva em consideracao o
bem-estar dos proprios animais, e ndo os homens diretamente.

Inobstante, estas leis pouco contribuem para melhorar a situ-
acao dos animais em experiéncias cientificas e na pecudria, pois
o carater sagrado do direito de propriedade prevalece sempre
sobre os interesses dos animais.

2.2.5. Resumo da legislacdo atual

Esta secao demonstrou que a legislacao atual e a doutrina do
common law sao relativamente ineficientes na protecao dos ani-
mais, devido a tratamentos improprios. O lado bom, entretanto,
¢ que tem havido certo desenvolvimento nas decisdes judiciais
como nas leis, que indica uma progressiva evolugao na conside-
racdo dos interesses animais na formulacdo das decisoes.
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3. Modificando o Common law para proteger
0s animais

3.1. O método do Common law

Embora o Common law possa ser visto como uma reveréncia
a historia, em certas circunstancias ele tem sido um mecanis-
mo de mudanga, afastando-se do precedente e se constituindo
como uma semente de mudanga da lei. Se o common law deve
ser um veiculo efetivo para mudancas no direito de proprieda-
de, de forma que os animais deixem de ser considerados como
propriedade, deve haver um recurso para mudangas de maneira
que a transformacgao realmente ocorra. O common law é, em ver-
dade, facilmente adaptavel para tal mudanga, particularmente,
como sera demonstrado, dados os fatos conhecidos e a evolugao
da sociedade.”

O common law nao foi realizado para ser rigido; ao contrario,
pretende-se que ele seja flexivel de forma que evolua com o pas-
sar do tempo.” Ele ndo ¢ um compéndio de regras mecanicas,
escritas e fixadas por caracteres inapagaveis, e sim um organis-
mo Vivo que cresce e se move em resposta ao avango da nagao.”
Por exemplo, o caso Oppenheim comprova que o common law
€ um organismo vivo em constante evolugdo junto com a so-
ciedade, comprovado pela permissao de que uma mulher fizes-
se uma reclamacdo criminal, uma agao previamente proibida
a uma mulher. A suprema corte concordou com este principio
revoluciondrio, afirmando que “a capacidade de crescimento e
adaptacao ¢ uma vangloria peculiar do common law”.

Os professores P.S. Atiyah e Robert Summers identificam trés
bases para mudangas no common law: a) mudanca das circuns-
tancias, que tornam o precedente obsoleto; b) aumento do escla-
recimento moral e social, quando os valores substantivos que
sustentam a lei ndo sdo mais aceitos; c) o precedente é errado
ou mal concebido desde o inicio. Estas bases serao utilizadas
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como fundamento para analise da necessidade de mudanca no
common law dos animais como propriedade.”

3.1.1. Mudanca nas circunstincias

Podem ser varias, como no caso Funk, quando a mulher, an-
tes proibida, passou a poder testemunhar em um processo cri-
minal em que seu marido fosse réu. A Corte notou que a relagao
conjugal mudou através dos tempos. Este tipo de mudanca de
conceitos ocorreu em outros casos além do direito penal, como
nos direitos sobre a d4gua ou sobre a propriedade.”

Em complemento as mudangas nos relacionamentos, outras,
sobre a sociedade, sao significativas na evolucao da lei contitu-
cional.”* No caso Funk, “quando o fundamento da norma cessa,
também a norma cessa, dai quando nao ha fundamento racional,
desde o inicio, de uma norma particular, ela também cessa”.”
Portanto, quando existem mudangas na sociedade, de modo
que a razdao da norma nao mais exista, a norma deve ser modi-
ficada. O mesmo conceito € aplicado quando se descobre que
nunca existiu um fundamento legitimo para a regra em questao.
Mudangas de circunstancias podem também ser decorrentes de
mudangas em caracteristicas dos membros da sociedade, como
no caso do testemunho de criangas com menos de 14 anos, ja que
a Corte constatou que as criangas atualmente amadurecem mais
rapidamente do que no passado.

Ademais, a corte notou que algumas legislaturas tém mudado
suas leis neste sentido. Por esta razdo, a corte rejeitou a regra do
antigo common law. Neste caso, uma das consideracdes que apoia-
ram a mudanga foi a de que as criangas amadurecem mais rapida-
mente agora do que no passado. Esta mudanca na sociedade foi
um motivo para mudanga da regra do testemunho de criangas.

Similarmente, mudancas nas estruturas familiares e nos de-
veres dos membros da familia sdo razdes para permitir um ir-
mao de processar o outro por danos resultantes de um acidente
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de carro. A corte em Rozell achou que isso nao deveria ser mais
considerado contra a politica publica, devendo permitir que um
irmao processe o outro, ja que a moderna familia é muito dife-
rente daquela familia histdrica. A corte decidiu que restri¢des
nas obriga¢des de um membro da familia para um outro tem
gradualmente relaxado, e isto foi a razao suficiente para a mu-
danga da regra relacionada a boa adaptacao entre irmaos.

O Direito do Trabalho é outro dominio em que o com-
mon law tem mudado devido as transformacdes da sociedade.
Reconhecendo os interesses dos empregados, a sociedade nao
permite mais que o empregador ordene com seu punho de ferro
nos ambientes de trabalho. Assim, um tribunal alijou a regra de
que empregados estao presumidamente a disposi¢cao dos seus
chefes no caso Monge vs. Beebe Rubber Co.” Ao invés de seguir
o precedente, a corte declarou que a lei deveria permitir uma
brecha no contrato para as demissdes maliciosas e de ma-fé para
as pessoas que previamente foram consideradas a disposi¢ao do
empregador.”

Similarmente, mudangas na disponibilidade da rapida trans-
portacao, a rapida disseminacao das informagdes médicas e a
disponibilidade das sofisticagdes para todos os médicos levou
uma corte do oeste da Virginia a rejeitar uma aplicagao estrita da
lei local que mensurava o padrao de cuidado para um médico
baseado no tipo de comunidade que ele atua.” Outro exemplo
€ 0 que ocorreu com relagao as institui¢des de caridade, que au-
mentaram tanto a sua capacidade de obter fundos, que tiveram
impacto na doutrina de imunidade fiscal.” A doutrina afirma
que seria contrdrio aos interesses sociais que fundos dedicados
a caridade fossem desvirtuados para a satisfagao de casos decor-
rentes de crimes praticados por seus empregados ou agentes.®
Esta doutrina foi abandonada pelas mudancas quanto ao assun-
to seguranca.

Mudangas na natureza das relagdes legais e no modo como o
mercado opera podem ser a base para a reforma na regra da pro-
priedade no common law. Em Lemle v. Breeden, o tribunal notou
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que os modernos aluguéis sdao em sua maioria residenciais, e
nao para deixa-los vagos como antigamente. Sao geralmente ini-
gualaveis poderes de negociacao entre locador e locatario. Estes
fatores, juntamente com a ampliacao da doutrina de despejo e
expansivas garantias relacionadas a propriedade pessoal, levou
a corte em Lemle a indicar uma garantia para se habitar em tran-
sagOes de aluguéis residenciais.

Como sugerido pelo caso acima, mudangas na textura da lei
relacionada a uma regra particular pode ser uma razao adequa-
da par uma modificagdo de uma norma legal antiga. Por exem-
plo, em Harris v. Shoralll, a corte afirmou que a gradual erosao
da importancia legal de assinatura em contratos foi uma razao
suficiente para mudar a promessa evidente que permite a intro-
ducado de uma evidéncia extrinseca para mostrar uma modifica-
¢do de um contrato assinado.

Existem trés motivos principais para mudancgas no common
law: a) mudancas dos fatos empiricos ou nosso entendimento do
mundo; b) maturidade da sociedade e c) mudanga da propria
legislacao. Assim, quando as regras ao redor de uma doutrina
especifica muda, estd na hora de mudar também a doutrina.

3.1.2. Esclarecimento moral e social

Progressos nas doutrinas sociais e morais tém também o im-
peto de modificar as doutrinas juridicas. Na drea da lei da pro-
priedade, isto pode ser exemplificado por Javins v. First National
Realty Corp.®! A corte achou evidéncias de uma mudanca dos
valores da sociedade nas politicas publicas das modernas re-
gulacdes habitacionais e de garantia da Uniform Commercial
Code.® Este caso insinua que os tribunais tém o dever de rein-
terpretar doutrinas antigas a luz de fatos e valores contempora-
neos, pois € papel do Direito refletir os valores éticos da socieda-
de, adicionando conceitos modernos, como ocorreu em relagao
a doutrina da responsabilidade civil estrita pela seguranca dos

| REvisTA BRASILEIRA DE DIREITO ANIMAL



produtos colocados no mercado, como carros e alimentos ou
em relacdo aos direitos das mulheres. Casos tém expandido a
doutrina da responsabilidade civil, contando com mudangas na
politica social para aumentar os seus resultados. Por exemplo,
em Henningsen v. Bloomfield Motors, Inc., a politica social por
detras da Uniform Sales Act® foi vista como razao para expandir
a doutrina da responsabilidade,* assim como no caso Suveda v.
White Motor Co.®

O interesse em preservar a vida humana e a satde, as repre-
sentagoes expressas ou implicadas de um produtor sobre a se-
guranga do seu produto e a alocagao da perda para a entidade
que criou o risco e assimilou o lucro foram todos vistos como
extensoes favoraveis da estrita lei de responsabilidade. Este caso
também reitera a ideia vista anteriormente no caso Javins onde
uma doutrina que é criada judicialmente é vista como infunda-
da, é dever do tribunal muda-la.

Os muitos casos que lidam com a mudanca de papel da mu-
lher na sociedade podem ser observados como instancias onde
houve mudancas nos pilares da sociedade que implicaram em
mudangas antigas da doutrina do common Law.* Essas mudan-
cas resultaram em altera¢des graduais da moral e da sociedade,
estendendo direitos para as mulheres. A teoria geral que subli-
nha o conceito no qual mudancas nas sensibilidades morais e
sociais sao razoes para mudanga no common law é que quando
a razao para uma regra acaba, o mesmo deve acontecer para a
regra. Segundo o Tribunal de Ketelson:

O direito comum através de seus proprios principios se adaptou a
varias condigdes e modificou suas proprias regras para servir aos fins
da justica como provocado por um raciocinio guiado por verdades
geralmente aceitas. Uma das mais antigas maximas era que onde a
razao da regra cessa a regra também cessa, e logicamente segue que
quando ocorreu aos tribunais que ndo mais existe razdo para sua
existéncia, também cessa a regra, e talvez outra surja no lugar daquela
que foi concebida com fundamento em razao e justica do tempo de
sua concepg¢ao. Nenhuma regra pode sobreviver mais tempo do que
sua razao de ser.¥
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3.1.3. Regras equivocadas desde a origem

Nao surpreende que regras que sao determinadas a serem
erradas deveriam ser modificadas sob a 6tica do common law.®
Casos como Brown v. Board of Education, e casos do common
law que reconhecem os direitos das mulheres que ndo foram
previamente reconhecidos entram nessa categoria.

3.1.4. Tendéncias legislativas

Que as tendéncias sao razdes para mudancas no common law
¢ algo que nao se pode negar.* Como foi notado, as mudancas
marcadas na lei de garantia estatutaria provocaram mudancas
no common Law;” a lei de propriedade real também foi mudada
em parte por causa dessas mudangas legislativas; a lei de res-
ponsabilidade restrita foi modificada em parte por causa de mu-
dancas legislativas; modificagdes na legislacao relacionada com
as mulheres foram influentes nas mudancas no common law so-
bre as mulheres.”!

Outros autores identificaram diferentes categorias de razdes
para mudancas no common law. Karl Llewellyn, por exemplo,
identifica um ntimero de consideragdes que podem afetar o va-
lor do caso precedente. Ele afirma que o conhecimento e o sen-
so comum devem ser um guia para qualquer sequéncia de um
precedente, vendo a justi¢a natural como uma razao para rejeitar
um precedente. Ele mais além identifica uma “previsao futura”
como uma razao para rejeitar um precedente.”

Os fatores propostos pelo presente artigo para andlise da ne-
cessidade de mudanca do common law também estao em confor-
midade com a analise de Melvin A. Eisenberg.” Ele identifica
dois principios fundamentais para um precedente ser rejeitado:*
o primeiro principio é o que ele chama de “Principio Basico de
Rejeicao”, que possui dois requerimentos para a superagao de
um precedente. Primeiramente, a doutrina em questao precisa
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falhar substancialmente em satisfazer os padroes congruéncia
social e consisténcia sistematica. “Congruéncia social” requer
que a lei corresponda a uma série de regras que aplicariam um
peso ideal para todas as “proposicoes sociais” — que sao a moral,
a politica e os assuntos experimentais. “Consisténcia sistemati-
ca” requer que as leis sejam consistentes umas com as outras.
O segundo requerimento para a superagao de um precedente no
Principio Basico é que a estabilidade doutrindria e o precedente
judicial ndo sao bem servidos pela preservacao da doutrina em
detrimento da superagao da mesma. Os valores envolvidos aqui
sao assuntos como confianca e a prevencao de uma surpresa
desagradavel.

Eisenberg também introduz o “Segundo Principio de Re-
jeicdo”. Sob este conceito, um precedente pode ser rejeitado on-
de a congruéncia social e a consisténcia sistémica nao estao pre-
sentes na lei — mesmo quando existem fortes interesses em esta-
bilidades doutrindrias e precedentes judiciais — se as vantagens
de fazer uma lei socialmente congruente e sistemicamente con-
sistente valem mais que os custos de nao servir os interesses de
uma estabilidade doutrindria e dos precedentes judiciais. Esses
assuntos sistémicos vao, sem falha, ser considerados depois de
uma analise dos fatores identificados.

3.2. Direito e moralidade

Como foi notado acima e como ficard evidente posteriormen-
te, a tese desse artigo se baseia, em parte, numa conexao entre
a lei e a moralidade. Pode alguém se opor a isto e perguntar a
respeito de uma justificagao para a conexao entre a lei e a mora-
lidade.” Tedricos do direito natural com certeza postulam uma
base fundamentalmente moral para a lei, a qual pode vir da Lei
de Deus ou de um outro conjunto de preceitos formulados em
um arco de teoria moral.” Existem graus de aderéncia para o
credo da lei natural; algumas pessoas argumentam que toda lei
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precisa ser analisada inicialmente com base em principios éticos,
e outras véem moralidade como algo somente relevante algu-
mas vezes na analise da lei.”” Inobstante, é preciso ter em conta
que toda teoria moral é reflexo de nossa cultura, de modo que a
moralidade nao é determinante para o Direito, embora seja um
elemento de legitimacdo das regras juridicas.

Uma questao é: Como pesar os elementos desta analise? Qual
peso é dado a teoria moral? O que significam as mudancas na
sociedade? E sobre as tendéncias legislativas? A resposta é que
isso nao € especificamente quantificavel. A analise é forma mul-
tidimensional onde os fatores podem levar para diferentes di-
recbes. O resultado da andlise deve levar em conta as diversas
forcas envolvidas no ato de julgamento.

3.3. Aplicagao da metodologia do common law para o
status de propriedade dos animais

O direito de propriedade tem se desenvolvido e evoluido sob
o common law. Na andlise da ideia dos animais como proprieda-
de, os argumentos sugeridos para a necessidade de mudanca
juridica deverdo ser necessariamente baseados em fatos cien-
tificos e numa teoria moral, j4 que ambos sdo inevitavelmente
ligados.”

3.3.1. Mudanca das circunstincias

A ciéncia alterou fundamentalmente, nos ultimos 200 anos,
nossa visao dos animais, sujeitos a dominagao dos homens. A par-
tir do dogma estdico adotado pela Biblia, tudo no mundo foi cria-
do em beneficio de outros, com os homens no topo da hierarquia,
dominando todas as demais criaturas.” Uma forma popular de
expressar esse dogma € a afirmacao de que tudo existe para o be-
neficio daqueles que possuem razao: os homens.
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Descartes afirmava que os animais eram apenas maquinas
sem alma, e que portanto, ndo sentiam dor ou emogdes. Ele as-
sumiu esta posicao para nao se adaptar a doutrina teoldgica ca-
tolica, que exigia uma ruptura entre os homens e os animais,
porque estes ultimos nao possuiam alma para aquela visao teo-
logica.'™ Esta visao mecanicista influenciou a ciéncia durante
séculos,'®® levando a atos dos mais cruéis contra os animais no
decorrer da historia.

Segundo a visao cartesiana os animais nao seriam capazes
de sentir dor, e os seus gritos seriam algo como barulho de uma
furadeira. Alguns cientistas tentaram justificar as experiéncias
cientificas, argumentando que os animais nao sentem dor, logo
nao ha nada com o que se preocupar.'” Mas o propdsito desses
experimentos € extrapolar esses resultados para fazer afirma-
¢Oes sobre a dor em humanos, o que é uma contradicao, pois se
0s animais nao experimentam a dor, como podem ser utiliza-
dos em estudos sobre dor? Se esses cientistas estiverem corretos
suas experiéncias seriam intteis, estipidas e macabras. Mas, se
eles estiverem errados, e estao, suas condutas tém grandes im-
plicacdes morais.'*

Existem provas cientificas e do senso comum de que os ani-
mais sentem dor.'”® Embora ela possa diferir em alguns aspectos
da dor humana, fisiologicamente elas sao muito semelhantes.'™
Além disso, o debate sobre dor pode ser uma andlise muito es-
treita, e talvez o foco no sofrimento e ansiedade seja mais apro-
priado, pois esses sentimentos tém sido demonstrados como
existentes nos animais. A ciéncia responsavel, portanto, tem con-
cluido que sim, os animais apresentam dor e sofrimento.

E a visdo cartesiana, entretanto, que fundamenta a doutrina
dos animais como propriedade no common law.’” O controle que
a visao cartesiana possui sobre a lei é obvia desde uma exposi-
¢ao anterior. A visao antropocéntrica que coloca animais como
maquina e os homens com alma, experiéncias reais e razao, vem
sendo gradualmente substituida desde o Renascimento. O que
a ciéncia tem demonstrado é que o homem é apenas mais uma
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espécie na cadeia evoluciondria, e que os homens sdao muito pa-
recidos com as demais espécies, vez que nao existe nenhuma
caracteristica que o distinga claramente, ja que as diferencas se-
riam apenas de gradacao.

Com efeito, o senso comum costuma distinguir o homem dos
animais a) pelo lugar ocupado por este na hierarquia da evolu-
cao; b) pelo fato de que apenas o homem seria provido de ra-
zao e c) pelo fato de que apenas o homem possui habilidades
linguisticas.

Muitas outras caracteristicas sao utilizadas para justificar um
tratamento diferenciado para os homens e animais, tais como a
“consciéncia de si”', a “autonomia”'®, a “habilidade para esco-
lher”'”®, a “autodeterminacao”'” e a “habilidade para assumir
acoes e obrigacdes morais”.

3.3.1.1. Os ensinamentos da teoria da evolucdo

A teoria da evolugao tem sido usada ora para apoiar, ora para
atacar a visao tradicional das rela¢des entre homens e animais.
Alguns utilizam esta teoria para demonstrar que os homens sao
superiores aos animais, podendo entao explora-los a seu bel
prazer.'® Ainda, o mecanismo da evolucao, que é a sobrevivén-
cia dos mais aptos, pode ser interpretado a favor da destruicao
das demais espécies.” Assim, o abate de animais para alimen-
tagdo e outros propositos, seria apenas o cumprimento do papel
do homem na cadeia evoluciondria.

Outros, no entanto, utilizam essa teoria para defender a ideia
de que os animais possuem direitos ou tem direito a conside-
ragao moral,'" ja que o fato do homem se encontrar em uma
posicao privilegiada na natureza, como proposto na teoria de
Darwin, demonstrou que o homem ¢é apenas mais uma espé-
cie na cadeia evolucionaria, e que as diferengas entre homens e
animais sao de grau, e nao de espécie. Em relacao aos grandes
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primatas, essa diferenca seria apenas de espécie, ja que ambos
pertenceriam a mesma familia."'?

Existe um argumento convincente que pode ser construido
a partir da teoria da evolugao capaz de sustentar um status es-
pecial distinto para os homens? O ponto de partida desse argu-
mento para os leigos é que a selecao natural escolhe os indivi-
duos mais aptos a sobreviver. Esses individuos, sendo os mais
aptos, sao nesse sentido os melhores, tendo valor devido as suas
habilidades de sobrevivéncia.'® Além disso, nés podemos ver a
evolugao como um objetivo orientado para um fim, onde o pro-
gresso caminha em dire¢do a um objetivo."* Esses elementos,
ser o melhor e ter um fim orientado dentro do sistema, se com-
binam para criar uma caracteristica nos homens, o que lhes con-
cederia um status especial. Tal argumento reflete aquele baseado
na concepgao de que existe um valor intrinseco ao ser humano.
De forma resumida, o argumento consta disso: a) a evolugao é
um processo progressivo dos menos aptos para formas mais ap-
tas; b) os homens se encontram no topo do processo evolucio-
nario; ¢) estando no topo, os homens sao os “melhores” (mais
aptos); d) estar no topo da cadeia € uma caracteristica que distin-
gue os homens dos animais; e) devido a essas caracteristicas os
homens possuem um status moral (e juridico) especial.

Esses argumentos possuem, no entanto, uma série de equi-
vocos. Primeiro, a evolugao nao diz nada sobre se as espécies
que sobrevivem sao em qualquer sentido “boas” ou “ mas”, ou
mesmo “melhores”. A sele¢ao natural depende das condigbes
do ambiente, sendo que a evolugao nao é por si mesma um pro-
cesso normativo. Se considerarmos, por exemplo, que durante a
guerra fria os cientistas frequentemente destacavam que a tinica
espécie capaz de sobreviver a uma guerra nuclear seriam as ba-
ratas, terlamos que admitir que as baratas sao as “melhores” e
deveriam possuir um status moral e juridico especial.

Segundo, nao existe nenhum valor moral particular na po-
sicao da espécie na cadeia evolutiva. Estar atras ou a frente no
tempo evolucionario nao concede nenhum valor moral as espé-
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cies; esse € um argumento do tipo: “eu penso que meu grupo é
superior aos demais”. Nao existe nenhuma base racional para
defender um status especial a partir do lugar ocupado pela es-
pécie na cadeia evolucionaria. O argumento que toma por base
este fundamento € especista.

Nessas duas primeiras objecoes o erro se encontra em conce-
der valor moral a fatos cientificos. Tradicionalmente se diz que
nao se pode conceder valor meramente a partir de uma afirma-
¢ao de fato,'” no entanto, como fato cientifico, a evolucao nao
pode fornecer informagao moralmente significativa. A evolugao
em si mesma nao leva a conclusdes morais, mas nés podemos
usa-las como uma afirmacao fatica para apoiar argumentos em
questdes morais. Portanto, enquanto a evolugao por si nao pos-
sui qualquer implicagao ética, ela pode ser util para uma pre-
missa fatica em argumentos éticos.

Terceiro, a cadeia evolucionaria nao é orientada para um
fim."¢ O uso da linguagem para perseguir um fim na cadeia é
uma metéfora muito perigosa. A quarta objecao é o argumento
fenomenolégico de que os homens nao estao em nenhum sen-
tido superiores aos animais, muito pelo contrario, estao inferio-
rizados. A crenga de que os homens erram ao satisfazer suas
necessidades se deve a sua vontade livre e autodeterminacao.
Animais, por outro lado, nao cometem tais erros; eles automati-
camente alcangam seus objetivos naturais."”

Assim, os fatos cientificos demonstram que a evolugao parece
conceder razdo aos argumentos que negam ao homem um status
moral e juridico especial. Portanto, a evolugao fala da irmanda-
de entre todos os animais, pois o abismo entre os homens e os
animais desapareceu com a revolucao darwiniana. O fato de ter
uma mente mais desenvolvida ndo € um argumento consisten-
te para fundamentar uma superioridade do homem na cadeia
evolucionaria.

A mesma evolugao que garantiu nosso sucesso foi exatamen-
te aquela que aboliu a nossa posi¢ao especial, garantida pelo
cartesianismo. A evolucao fala sobre o parentesco de todos os
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animais. O fato dos animais e os homens terem ancestrais co-
muns impede que a mente humana seja considerada como um
principio ontoldgico exterior que de repente aparece no fluxo da
propria evolugao.'®

As semelhangas entre a mente humana e dos animais € gran-
de: a) animais de niveis mais elevados passam pelas mesmas
etapas de desenvolvimento, b) as atividades mentais (eletroen-
cefalogramaticas) de muitos animais sao similares as dos ho-
mens, ) 0s processos quimicos dos cérebros sao os mesmos,
d) existe uma diferenca quantitativa, ndo qualitativa, entre os
cérebros dos homens e dos animais. Portanto, existem poucas
razoes para diferenciar os homens dos animais a partir das ati-
vidades mentais.

Darwin afirma que alguns animais sentem dor e prazer, e pos-
suem a maior parte das emogoes complexas que os homens, além
de imaginacao, capacidade de raciocinio até certo ponto, e talvez
até tenham memdria ou reflexdes sobre aquela memoria. O ponto
de vista tradicional da rela¢do entre os homens e os demais ani-
mais encontra pouco apoio fatico na teoria da evolugao: primeiro,
o abismo entre o homem e os outros animais nao é tao grande
como muitos consideram, e segundo, as semelhangas superam
as diferencas entre eles. Portanto, a teoria evolu¢do demonstra
que o lugar especial dos homens no mundo juridico, ndo passa
de uma fic¢ao.

3.3.1.2. Racionalidade

Para os catdlicos apenas os homens possuem razao, o que
justifica a matanca de animais para manter a sua vida e a sua
forca. E que na ordem natural o imperfeito serve para o bem do
perfeito, assim como o irracional esta a servigo do racional. Uma
das principais fontes filosoficas da idéia de que a racionalidade
€ um pré-requisito para o valor moral nasceu com Kant.
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A palavra “racional” possui varios sentidos. A primeira esta
no contexto das relagdes entre o homem e os outros animais, e
na habilidade de ver e responder a relagoes, descrita por Lloyd
Morgan: a inteligéncia é faculdade pela qual, através de experi-
éncia e associacao, atividades sao adaptadas ou moldadas por
novas circunstancias, enquanto razao € a faculdade que tem a
sua inversao no verdadeiro entendimento das relagoes como tal.
A razdo explica a adequacdo, e demonstra onde se encontra o
certo e o erro, e adapta a conduta a partir de uma percepgao cla-
ra das relagdes envolvidas. Experiéncia individual, associagao e
imitacdo sdo os principais fatores da inteligéncia. Explicagao e
adequacao intencional sao os adjetivos da razao."”” Razao, nessa
visao, inclui a memoria e a habilidade de responder baseada na
memoria. A razdo percebe e utiliza relagdes, o que se denomina
de “racionalidade relacional”.

Outro tipo é a “racionalidade deliberativa”, que é mais so-
fisticada, e requer que o individuo seja introspectivo, autocons-
ciente e capaz de fazer autoandlise.”® Este tipo de habilidade
tem sido descrito como a capacidade de falar sobre a fala (meta-
linguagem), que pode ser caracterizada como um saber sobre o
saber. Animais agem até por desejo e crenca baseada em experi-
éncias passadas. Realmente, Lloyd Morgan reconheceu que essa
forma de racionalidade nao iria diferenciar homens de outros
animais.

A excecdo de certos primatas que podem ter racionalidade
deliberativa, a maioria ndo tem a capacidade de deliberar ou
de ser introspectivo. O problema é que muitos humanos tam-
bém nao possuem essas habilidades,?! como pessoas com de-
ficiéncias mentais, mas que tém direito a considera¢cao moral.
Em 1940, por exemplo, nos EUA foram feitas experiéncias em
negros de baixa-renda considerados deficientes mentais e que
foram contaminados pela sifilis, e receberam placebos, ao invés
de tratamentos efetivos.

Existe uma forma de alterar a ideia de racionalidade delibe-
rativa capaz de conceder status moral a pessoas mentalmente
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deficientes, excluindo, porém, os animais? Uma boa tatica é am-
pliar a racionalidade para toda a espécie humana, ou seja, esta
seria uma caracteristica normal da espécie: a) a maior parte dos
homens tem racionalidade deliberativa; b) desde que a maioria
do grupo possuir uma determinada caracteristica, esta passara
a ser uma caracteristica normal do grupo; c) dado que a maio-
ria dos homens possui essa habilidade, ela se constitui em uma
caracteristica normal entre os homens; d) uma caracteristica
normal entre os homens pode constituir uma caracteristica que
moral e legalmente distingue os homens dos outros animais.

Enquanto Singer descarta esse argumento, ele parece ser um
dos mais fortes para justificar o status especial para os homens.
Para Singer, o sentido de “normal” é arbitrario, até pouco tem-
po atrds era “normal” as mulheres ficarem em casa.'” Rachels,
na mesma linha, imagina se um chimpanzé que desenvolva in-
teligéncia e habilidade de comunicacao que lhe permita entrar
em uma universidade, deveriamos exclui-lo da universidade
porque esta caracteristica nao € normal entre os chimpanzés?
Ambos os exemplos propdem que as caracteristicas individuais
devam ser valorizadas, nao as do grupo. Este € o fundamento de
nossa jurisprudéncia.

Nao se pode entender a caracteristica de possuir racionali-
dade deliberativa como propriedade normal para apenas um
individuo de uma espécie se esta nao é uma caracteristica nor-
mal da espécie. Assim os argumentos de Singer e Rachel nao
me parecem convincentes. Na verdade apenas uma minoria dos
humanos utiliza a racionalidade deliberativa, ou pelo menos, o
fazem raramente, de modo que nao podemos falar que este tipo
de racionalidade seja normal entre os homens.'?

Por outro lado, o que aconteceria se identificarmos diferen-
cas genéticas em habilidades mentais entre ragas distintas? Isto
justificaria o racismo? A escravidao foi justificada durante muito
tempo pelo argumento de que as ragas nao brancas constitui-
am outras espécies. Desse modo, o argumento de caracteristicas
normais resulta em mero preconceito.
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O proéprio conceito de espécie € fluido e mutavel. O que é
espécie hoje pode nao ser amanha. Por outro lado esta € uma
classificacao arbitraria, e também envolve a questdo da espécie
como individuo e espécie como classe. Existem provas cientifi-
cas de que alguns animais tém faculdades que muitos de nds
considerariamos como racionalidade. Sabe-se, por exemplo, que
golfinhos podem entender conceitos gerais de objetos.’* A uti-
lizacdo de categorias e conceitos tem sido notada também em
outros animais, assim como o uso de ferramentas. Existem pro-
vas de que o mesmo tipo de processo fisiologico que nds deno-
minamos de pensamento ocorre entre os animais, de uma forma
muito semelhante aos homens. Assim, existe evidéncia de que o
mesmo tipo de processo ocorre também nos animais.

Assim, existem fortes razdes na ciéncia e na teoria moral mo-
derna para supor que a racionalidade nao € uma caracteristica
capaz de justificar uma distingado moralmente relevante entre o
homem e os outros animais, de modo que o suposto abismo en-
tre eles, onde se baseia a ideia do animal como propriedade, é
inexistente.

3.3.1.3. Linguagem

O dltimo bastido para justificar a diferenga entre animais e
humanos é a linguagem, mas existe evidéncia substancial de
que nem isso deve ser usado como fator de diferenciagao entre
humanos e animais.’” Costuma-se afirmar que apenas aqueles
que sdo capazes de se expressar através da linguagem tém direi-
to a consideracao moral.

Primeiro se diz que a dor e outras emogdes so existem se pu-
derem ser expressadas. Os homens sabem, e sabem que sabem,
que podem expressar um fato, enquanto animais pode ser que
conhecam um fato, mas tém uma autoconsciéncia vaga e sao in-
capazes de comunicar o seu pensamento.

Diz-se que a linguagem ressalta e cria caracteristicas especiais
para os humanos, por exemplo, a habilidade dos homens de usar
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e entender o significado dos simbolos ressalta a sua liberdade
por permitir a generalizagao, a reflexao e conceituagao.'” A lin-
guagem revela um tipo especial de processo mental distinto aos
humanos. A linguagem leva os homens para diferentes locais e
tempos, e traze esses diferentes locais e tempos para o presente.
Este argumento tem a seguinte forma: a) apenas os homens tem
a faculdade da linguagem’'b) a linguagem revela uma capaci-
dade mental especial c¢) uma capacidade mental especial pode
moral e legalmente distinguir grupos'd) a linguagem é uma ca-
racteristica distintiva que concede aos homens uma moral e um
direito especiais.

O primeiro argumento pode ser falso, ja que existem muitas
disputas cientificas quanto a existéncia de habilidades linguis-
ticas dos animais, as quais tém sido descritas como muito té-
nues.'” Chimpanzés sao citados como exemplos de animais com
este tipo de habilidade, embora esta seja menor do que a de uma
crianga pequena.

Outros sao mais otimistas sobre as habilidades linguisticas
dos animais que talvez nds nao entendamos.'® Michael Fox afir-
ma que existem tribos humanas que inicialmente pareciam nao
ter linguagem, mas que depois se descobriu que tinham uma
linguagem bastante sofisticada. Além disso, é obvio que animais
entendem certos sinais, podendo se afirmar que eles devem
ter alguma autoconsciéncia e habilidade linguistica. Ademais,
os animais também seriam capazes de estabelecer conceitos,'”
como a ideia de comida, tratamentos pessoais, lugares, etc.
Chimpanzés tém sido ensinados e ensinado aos demais de sua
espécie a linguagem de sinais, tendo alguns obtidos score entre
75-85 em testes de QIL.*® Embora os cientistas ndo concordem
com as implicagdes destes resultados, parece que as habilidades
linguisticas, tal como as habilidades mentais, se diferem entre
humanos e animais ndo em tipo, mas apenas em grau.

Rosemary Rodd distingue quatro tipos de comunicagao que
sao usados para demonstrar as diferengas de habilidades de lin-
guagem entre homens e animais: a) transferéncia de informacao
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causada pelo efeito de algum estimulo no animal, a exemplo do
grito de dor, b) demonstracao de emogdes nos gritos de adver-
téncia dos animais, e todos eles sao conhecidos por demonstrar
tais tipos de comunicacao, a exemplo de um latido de um ca-
chorro. Além disso, muitos, como os chipanzés, podem distin-
guir quando esta emocao é verdadeira ou falsa; c) comunicagao
direcionada simples,’' sendo aquelas que sao claramente dirigi-
das a outros seres; d) linguagem, o mais controvertido, pois exis-
tem evidéncias de que os animais tém esse tipo de habilidade.
Por exemplo, um chimpanzé que tinha aprendido um sistema
de signos foi capaz nao s6 de usa-lo como também de ensinar a
outros chimpanzés. Num experimento linguistico que recebeu
maior aceita¢do cientifica do que qualquer outro experimento
similar, um Bonobo chamado Kanzi aprendeu alguns conceitos
gramaticais especificos.

Por outro lado, embora os animais possuam estas habilida-
des é sabido que os homens tém essas habilidades em uma di-
mensao bem superior. Isto, no entanto, pode ser capaz de justi-
ficar uma consideragao moral significante para os homens em
detrimento dos animais? Nem todos os homens tém a habilida-
de de utilizar-se da linguagem, assim como nem todos utilizam
da razao, o que nos faz retornar a ideia de normalidade entre as
espécies, e suas implicacdes.'

A linguagem nao é pré-requisito para a dor, como muitos
afirmam, pois animais e homens expressam a dor de maneira
similar fisiologicamente.’ Os avangos cientificos sobre os ani-
mais questionam, ou mesmo destroem, o mito do status espe-
cial ou caracteristicas que justifiquem uma visdao de mundo
antropocéntrica.

Por fim, tanto a ciéncia quanto as suas implica¢des na teoria
moral, demonstram que a visao tradicional de humanos como
seres distintos dos animais, na qual se baseia o direito moderno,
¢ fundamentalmente falsa e nao consistente.
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3.3.2. lluminismo moral e social

Mudancas em nossas percepgdes morais estao ocorrendo de
tal forma que podemos questionar seriamente os valores subs-
tantivos em que se baseia a visao juridica tradicional sobre os
animais. A histéria do desenvolvimento moral tem sido uma
expansao continua dos objetos das preocupacdes morais, con-
firmada pela teoria moral moderna. E nos ultimos trinta anos
tem existido um movimento na diregao de uma teoria moral que
considera certamente os interesses dos nao-humanos.'*

3.3.2.1. Iluminismo académico

Existem duas linhas tradicionais de pensamento que sao utili-
zadas para justificar a consideragao moral de interesses dos ani-
mais. A primeira € a teoria do direito natural de Tom Regan,'®
que rejeita a idéia de que os humanos sao especiais devido a
sua racionalidade que os tornariam moralmente superiores aos
animais. E como se tem dito, ha uma boa razao para supor que
Regan esta correto. Ao invés de usar um teste de racionalidade
para determinar quem deve ter consideragao moral, Regan pro-
poe o critério “sujeito-de-uma—vida” como base para ser titular
de consideracdo moral e consequentemente titular de direitos.
Qualquer entidade que seja “sujeito-de-uma-vida” é designado
a considerac¢ao moral e concomitantemente a direitos.

Para ser “sujeito-de-uma-vida” o ser deve ter certas habilida-
des: ser mais do que meramente um ser vivo e mais do que um
ser consciente; deve ter crengas e desejos, percepgdes, memoria,
senso de futuro (incluindo o seu préprio), uma vida emocional
junto a sentimentos de prazer e dor, preferéncias e interesses
de bem-estar, habilidade de iniciar a¢des na busca de realizagao
dos seus desejos e metas, uma identidade psiquico-fisica no de-
correr do tempo, um bem-estar individual no sentido de que sua
vida experimental lhes trate bem ou mal, logicamente indepen-
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dente de sua utilidade para outros e logicamente independente
do fato de ser ou nao objeto dos interesses dos demais.

Aqueles que possuem esses critérios tém um valor distinto —
valor inerente — e ndo devem ser visto ou tratados como meros
receptaculos. Regan utiliza a nocao kantiana de valor inerente
para além dos seres com racionalidade deliberativa (isto é, os
humanos) para incluir outras criaturas, afirmando que aqueles
que sao “sujeitos-de-uma-vida” tém direito a tratamento respei-
toso,’* e portanto, possuem direitos.'”

A segunda linha do pensamento ético sobre estas questdes é
a visdo utilitarista, primeiramente colocada por Singer.'* Singer
propde uma forma de conduta utilitarista que meca a utilidade
das condutas pela sua tendéncia de satisfazer as preferéncias dos
seres. Portanto, o utilitarismo de Singer ndo é um utilitarismo
hedonista ordindrio, em que felicidade ou prazer sdao a medida;
ao invés disso, a satisfagdo de preferéncias ¢ a medida de utili-
dade. Como parte de sua teoria, Singer argui que as preferéncias
de todos os entes tém direito a igual consideragao. Nao existem
entes privilegiados, com direito a consideracao especial. Desta
maneira as preferéncias de todos os entes, inclusive dos animais,
sao levadas em considerag¢ao no calculo da utilidade total.

Os direitos naturais e as teorias utilitaristas dominam o de-
bate filosofico sobre o status moral dos animais. Existem, no en-
tanto, uma teoria alternativa proposta por tedricos feministas.'
Esta perspectiva desafia ambas as linhas de pensamento moral
com relagao a direitos naturais; se preocupa como os critérios de
sujeitos-de-uma-vida que sdo usados para fundamentar os direi-
tos. A questao da racionalidade foi historicamente usada como
caracteristicas distintivas para agrupar as mulheres junto com
os animais. Embora Regan nao use a racionalidade como crité-
rio, os outros critérios de sujeito-de-uma-vida nao estao longe
do de racionalidade, porque requerem conscientizagao comple-
xa e habilidades cognitivas. Esses critérios acabam excluindo de
consideragao muitos seres que nos gostariamos de proteger.
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A perspectiva utilitarista esta mais proxima da visao feminis-
ta, porque considera preferéncias e sofrimentos. De fato, a pers-
pectiva feminista tem sua fundamentacao na sensibilidade pelos
sentimentos de outras criaturas, como Donovan ilustra usando a
citagdo de Rousseau: “Os animais compartilham em certa medi-
da de nossa natureza em virtude da sensibilidade que eles pos-
suem — se eu nao sou obrigado a lesionar qualquer ser igual a
mim, nao é porque ele é um ser racional, mas porque ele é um
ser sensivel”. E devido ao fato de animais terem sentimentos e
as pedras nao que nos distinguimos um do outro.

Embora o utilitarismo possa ser mais compreensivel a essas
preocupagoes, a perspectiva feminista também critica. O utilita-
rismo tem uma debilidade por nao fornecer um padrao preciso
para medir os interesses a serem considerados. Esta debilidade
pode permitir a inclusao de tradicionais preconceitos no calculo
utilitario. Além disso, o calculo utilitarista matematiza a mora-
lidade, manchando-a com um modo de calculo racionalista de
raciocinio moral que distancia seres morais dos administradores
e das situagOes em que 0s conceitos morais se aplicam.

As feministas acreditam que a abordagem da moralidade
pela tradigao filosofica ocidental é o principal problema das duas
escolas de pensamento moral. A tradi¢ao ocidental enfoca a do-
minacao da natureza por humanos e a exploragao dos animais.
O subjetivo, elementos dos sentimentos humanos, sao erradi-
cados ou diminuidos pela epistemologia cartesiana-newtoniana
utilizada nas ciéncias e no pensamento moral ocidental. Tudo
¢é reduzido a processos mecanicos, manipulaveis e repetiveis.
Emocodes frente a animais irracionais ndo sao permitidas nessa
visdo de mundo; isto € reservado para mulheres. Assim é que
esta epistemologia cientifico-objetiva acaba sendo um retrocesso
de tudo que é feminino e sentimental, preocupando-se apenas
com a conquista do objeto pelo homem. Os direitos naturais e
as teorias utilitaristas participam desta posicao objetivista car-
tesiana-newtoniana. Essas teorias se distanciam dos sentimen-
tos e das emogdes, e se apresentam disfarcadas de argumentos
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racionais objetivos, como exigidos pela tradigao ocidental. Elas
tentam atacar a ciéncia, pela perspectiva dos cientistas.

As feministas argumentam de fora desta perspectiva, e pro-
poem uma epistemologia alternativa divorciada da crenca da
dominacdo da natureza pelos homens. Ao invés disso, as femi-
nistas propdoem diferentes tipos de relagdes dos homens com
o mundo. Donovan assinala para varios elementos desse pen-
samento feminista.'"*! Ao invés de ver o papel da humanidade
como uma conquista, nossa relacdo com o mundo pode ser vista
como uma relacao de reciprocidade e intercambio."*? As feminis-
tas rejeitam o modo sujeito-objeto de interacdo com o universo.
Nosso intelecto nao é diferente das demais criaturas, mas é visto
como um continuo com o de outras formas de vida. De uma
perspectiva concentrada em sentimentos e emogdes podemos
ver todos os animais como sagrados e merecedores de respeito.
Ao invés de uma hierarquia de ser no mundo, existe uma rede
de relacbes entre animais e humanos. Além do mais, de uma
perspectiva maternal podemos sentir reveréncia por todas as
formas de vida.

O ponto de vista feminista, entdo, destaca o subjetivo e o
emotivo acima do objetivo e do cientifico. Desta posigao se pode
proclamar o valor moral dos animais, baseado na compaixao,
simpatia e outras emogoes que estdo dentro de nés. O mesmo
nao pode ser feito sob um ponto de vista objetivista, que é acima
de tudo a perspectiva que resultou no presente status juridico
dos animais.'*

3.3.2.2. Esclarecimento da sociedade

As linhas do pensamento moral nao tém se arraigado em cir-
culos académicos, embora tenham invadido a cultura popular
e nosso tecido social. Muitas organiza¢des de protecao dos ani-
mais, como a PETA (Pessoas em prol do tratamento ético para
0s animais), tém aparecido como uma resposta as injusticas da
agro-industria e experiéncias com animais. Por conta disso, o
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uso de peles tem sido reduzido substancialmente e muitos fabri-
cantes tém deixado de lado a utiliza¢ao de animais para testes de
cosméticos. O que tem havido é uma mudanga de uma visao de
animais como ferramentas, para um enfoque mais neutral que
tem permitido uma visdo dos animais como tendo direitos.!*

Atitudes populares em prol dos animais estao se distancian-
do da tradigao de dominagao humana sobre os “esttipidos ani-
mais”. Por exemplo, a crueldade animal é parte da violéncia na
televisao, com a qual as pessoas estao preocupadas.'® Em Aspen,
75% das pessoas perguntadas se opuseram a usar pele de ani-
mais."® Segundo pesquisa realizada em 1987, a maior parte dos
estudantes universitarios acharam que a pesquisa em animais
era necessaria, mas uma grande maioria se preocupava com a
dor e o sofrimento dos animais e desejavam um maior controle
nas experiéncias cientificas.'

Muitos americanos reconhecem que pelo menos alguns ani-
mais tém consciéncia, usam ferramentas e podem comunicar-
se.'* Em resposta a questao se os animais sao como humanos em
todos os aspectos importantes, 47% concordam com a assertiva,
portanto infere-se que existe uma controvérsia ainda quanto a
esta questao. No entanto, uma parte substancial da populagao
acredita que os animais sao relevantemente similares aos huma-
nos. Existem provas que sugerem que a maior parte dos ameri-
canos acredita que os animais tém emogoes como os humanos.'*
E interessante notar que os grupos mais jovens da populagio sao
justamente aqueles que mais se opdem ao uso de pele e a caca.
Portanto, parece que as visOes pro-animais, se tornarao ainda
mais prevalentes no futuro.

As atitudes populares estdio mudando em direcdo a um
maior reconhecimento dos interesses dos animais ainda mais na
Europa. Por exemplo, a opiniao publica inglesa é em sua maioria
contra a agropecudria industrializada, e a Suécia proibiu certos
métodos intensivos de agricultura.” De fato, as leis européias
sao mais avancadas que as dos EUA,'' e espera-se que esta visao
venha a migrar para a América.
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Outro exemplo de mudanga das atitudes populares é tam-
bém evidente no case law (jurisprudéncia) americano, como ja
vimos antes. Nos casos Buerckner e Corso vemos que existem
algumas mudancas na visao judicial dos animais, de modo que
os animais ndo sao mais vistos como objetos desprovidos de
pensamentos e que ndo sao meramente propriedades para se-
rem usados pelos homens.

O debate ético e a atitude social estio mudando da tradicio-
nal visdo do animal como méaquinas em dire¢ao a reconhecer a
realidade cientifica de que animais sao diferentes dos homens
apenas no grau. Portanto, o esclarecimento social e moral apon-
tam em direcdo a uma revisao critica da posi¢cao dos animais
como propriedade.

3.3.3. Precedente errado na origem

Nao é mais necessdrio questionar se a idéia de animais como
propriedade foi originalmente equivocada. Como tem sido de-
monstrada, a visao do common law dos animais como proprieda-
de é fundada em conceitos que a ciéncia moderna tem desapro-
vado. Como resultado, relegar animais ao status de propriedade
foi uma atitude equivocada substancialmente desde o comego,
ja que foi baseada em premissas factuais falsas sobre a natureza
dos homens e dos animais.

3.3.4. Tendéncias legislativas

Tem existido uma significante quantidade de leis que tentou
enderecar, embora sem éxito, questdes relacionadas aos interes-
ses dos animais. No ambito estadual, tem havido tentativas de
se fortalecer a protegao dos animais, como por exemplo a lei de
Pasado, que ameaga com uma possivel prisdao os crimes contra
a lei de crueldade contra animais.’™ Uma tentativa maior a nivel
federal é o AWA. Também existem muitas leis recentes, que pelo
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menos propdoem como meta principal o avango dos interesses
dos animais.

Embora esses escorgos legislativos tenham sido primeiramen-
te ineficazes, eles demonstram uma tendéncia na dire¢ao dos in-
teresses dos animais. Essa tendéncia, entdo, apdia a afirmacgao
de que o momento é apropriado para mudangas no common law
relacionadas com os interesses dos animais, em particular, o sta-
tus dos animais como propriedade.

4. Sumario e propostas para acao

4.1. Resumo

Andlises de cada um dos elementos a serem considerados em
conexao com uma mudanga proposta na doutrina do common
law apdiam modificagdes no nosso conceito legal em relagao aos
animais e, especificamente, aqueles com relacdo aos animais
como propriedade. Todas as ligagdes importantes nas mudan-
cas projetadas para mudar o common law estdo presentes aqui.
Primeiramente, a ciéncia moderna mostra que as assungoes fac-
tuais que a atual doutrina se baseia sao equivocadas. Nosso en-
tendimento do mundo mudou tanto que é simplesmente incor-
reto enxergar humanos em qualquer outra maneira moralmente
relevante tao diferentemente dos animais. E essa visdo errada
que baseia a ideia dos animais como propriedade. Em segundo
lugar, é também evidente que a sociedade em si se maturou tanto
que a consideragao dos interesses dos animais € consistente com
os valores sociais. Em terceiro lugar, tem existido movimento
em prol de mudancas na lei em relacdo a animais que prevéem
mais movimento ainda na dire¢do de uma protecao maior dos
interesses dos animais.

Além disso, um maior esclarecimento social e moral argu-
mentam para mudangas no common law dos animais como pro-
priedade. Assim como a ciéncia mudou, as teorias moral e social
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modernas tém alterado a maneira com que os animais sao per-
cebidos, e o valor agregado a eles. Os interesses dos animais sao
pela primeira vez legitimados, nao somente nos circulos acadé-
micos, mas nas mentes de significantes parcelas da populagao,
no sistema judicial e em atos legislativos.

Sob o conceito de congruéncia social e consisténcia sistémica
de Melvin Eisenberg, também ficaria evidente que sobre-escre-
vendo um precedente atual nessa area é garantido. Mudangas nas
circunstancias, esclarecimento moral e social e tendéncias legis-
lativas sugerem que uma congruéncia social seria atendida mo-
dificando-se a doutrina de animais como propriedade. Além do
mais, existem alguns problemas de consisténcia sistémica na lei
presente. Leis a respeito de crueldade com os animais tem a inten-
¢ao de proteger os animais e quase sempre para resguarda-los.

De fato, entretanto, as leis estao sujeitas a tantas excegoes e tan-
tos minimos argumentos, que elas, apesar da sua premissa, tém
pouco efeito. Assim, os interesses de uma consisténcia sistémica
sao sugestivos de uma necessidade de mudanga na lei dessa area.

Diante de tudo isso, alguém pode ver que as circunstancias
tem mudado desde as nossas no¢des de animais como proprie-
dade no common law; que a teoria moral e social levou a um
avango em termos de considerar os interesses dos animais; que
a base original do conceito de animais como propriedades eram
errOneas; e que as tendéncias legislativas mostram incrementos
na preocupacao com protecao dos interesses dos animais. Como
cada um desses fatores favorecem altera¢des na atual doutrina
do common law, é hora do Poder Judiciario tomar esse passo.

4.2. Propostas para mudanca

Dadas as fortes razdes para mudanca das atuais doutrinas,
a proxima questao € saber quais as mudangas devem ser feitas.
E evidente que animais nio sio objetos inanimados que ordi-
nariamente identificamos com a ideia de propriedade. Animais
sentem dor, tém emocgdes, dao e recebem afeto, e alguns até
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possuem caracteristicas racionais e linguisticas. Escritores femi-
nistas nos ensinam que existe algo diferente em nossas relacoes
com animais, diferentemente das nossas relacdes com coisas
inanimadas. Temos sentimento e simpatia em relagao aos ani-
mais, que nao possuimos em relagao a coisas inanimadas. Nos
podemos ficar tristes com um vaso quebrado, mas nao da mes-
ma maneira que ficamos com a morte de um animal. Animais
sao fundamentalmente diferentes dos objetos inanimados, que
consideramos propriedade, porque sao, nas palavras de Regan,
“sujeitos-de-uma-vida”, tendo um telos que pode ser afetado
para o bem e para o mal pelas nossas agoes.

Tendo em vista que os animais sao bastante diferentes das
coisas que normalmente consideramos ser propriedade, e desde
que todos os fatores sugerem a necessidade de uma reforma no
common law a favor de uma alteracdo no conceito de animais
como propriedade, o presente artigo propoe que esta doutrina
seja eliminada de nosso direito. Assim, a primeira proposta de
mudanga do common law é a seguinte:

Proposicao 1. Animais nao sao propriedade. Nosso direito
expressa um dualismo. Existe propriedade, e existem pessoas —
se animais nao sao propriedade, entao eles devem migrar para
a esfera dos entes que possuem direitos. Alinhado com a teoria
dos direitos naturais e a teoria feminista, eu proponho que os
animais sejam considerados possuidores de direitos.'*®

Proposicao 2. Os animais sao titulares de direitos. Estes direi-
tos seriam baseados no fato de que animais possuem interesses;
que suas vidas podem ir bem ou mal de acordo com a forma com
que sao tratados.'™ Se os direitos que deveriam ser outorgados
aos animais sao baseados nesses interesses, quais direitos esses
interesses criariam? Eu proponho o uso dos elementos de um
telos animal ou natural, ao invés dos elementos que tornam o
animal “sujeito-de-uma-vida” na terminologia de Regan, como
a medida dos direitos de uma criatura. A razao disso, alinhado
com os argumentos de Donovan, é que o conceito de sujeito de
uma vida pode ser demasiado restritivo. Ele pode, no final, in-
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cluir apenas uma parte dos animais que possuam estas caracte-
risticas, dando-lhes interesses com direito a protecao.

Se os interesses dos animais sao baseados nos elementos que
constituem este telos, entao os direitos dos animais deveriam ser
centrados nesse telos e na sua satisfagao. Entao, temos a propo-
sicao 2.1.

Proposicao 2.1. Animais tém o direito de satisfazer sua fina-
lidade. O elemento de ser capaz de viver de acordo com este te-
los tem sido expressado por Roger Galvin como a habilidade de
viver de acordo com a natureza, o instinto e o intelecto de cada
um. Isto pode incluir o direito de ter condigdes de habitat que
permitam a expressao normal do telos. Com certeza exigiria que
os animais fossem livres de exploracao, que por defini¢ao é uma
interferéncia na satisfagao do telos do animal. Notem que o te-
los dos diferentes tipos de animais sao distintos, sendo provavel
entao que os direitos devam variar de acordo com cada espécie.
E quanto mais complexo o animal, mais complexos sdo os seus
interesses e, portanto, seus direitos.

Enquanto catalogar precisamente os direitos dos animais
ainda seja impossivel devido a flexibilidade inerente do telos
padrao, existem alguns direitos fundamentais gerais que pare-
cem se aplicar a todos os tipos de animais:

Proposicao. 2.1.a - animais devem ser livres de dor causada
por humanos, salvo quando a dor seja causada em beneficio do
animal.

Proposicao 2.1.b — os animais devem ser livres de restri¢ao,
salvo quando para a sua protecao.

Proposicao 2.1.c — animais devem ser livres da interferéncia
humana em suas condigdes fisicas, incluindo condi¢des de habi-
tat, exigidas para a satisfagao do telos do animal.

As primeiras duas proposi¢des acima sao autoexplicativas.
Porém, notem que excegdes sao feitas para a protecao do animal,
a exemplo de quando a atengao médica é necessaria. A tltima
proposicao tem como meta as amplas condic¢oes ecologicas, mas
¢ mais ampla do que isso, no sentido em que protege as condi-
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¢Oes fisicas que possam incluir mais do que as condigdes ecold-
gicas. Poderia incluir condigdes tais como aquelas necessarias a
manter animais domésticos que nao existem no entorno ecold-
gico mais amplo.

Alguns vao afirmar, com certeza, que estas proposi¢des vao
muito longe, e desviam tao exageradamente da lei que nao po-
dem ser seriamente consideradas. E aqui que as questdes sisté-
micas de Eisenberg de estabilidade doutrinal e stare decisis se tor-
nam importantes. Claramente o precedente que apdia a doutrina
de que os animais sao propriedade é forte e de longa duragao.'®
Pelo principio da sobreposicao basica de Eisenberg, a estabilida-
de doutrinal e o stare decisis estariam seriamente comprometi-
dos por qualquer das mudancas sugeridas. Portanto, a aplicacao
deste principio da sobreposic¢ao nos parece inapropriado.

Recapitulando, portanto, usando o segundo principio de
Eisenberg, o precedente pode ser superado frente a interesses
de estabilidade doutrinal e stare decisis se os interesses forem
mais do que compensados pela congruéncia social e interesses
de consisténcia sistémica. Aqui podemos arguir que a forca de
ambos os interesses de congruéncia social (face a magnitude
do sofrimento na agropecudria e experimentacao animal) e a
direcao de atitudes morais e sociais mais do que compensam
interesses sistémicos na estabilidade doutrinal e stare decisis.
Em outras palavras, a for¢a dos interesses sociais e morais em
questao chama para a mudanga substancial. Além disso, a mu-
danca pode ser empreendida gradualmente para minimizar os
custos em termos de estabilidade doutrinal e stare decisis. Entao,
embora estas propostas parecam radicais, podem ser justifica-
das a luz dos interesses em questao.

Muitos também freqiientemente se queixam de que se ani-
mais tivessem direitos ndo existiria uma maneira de se deter-
minar exatamente quais sao esses direitos, e ninguém poderia
exercer esses direitos no sistema juridico. Esses problemas sao
facilmente resolvidos. Dado as vidas e interesses relativamente
simples dos animais, parece que nao precisamos ficar perplexos
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na definicdo dos interesses dos animais. Podemos facilmente
identificar suas necessidades. Sabemos de seu comportamento,
por ex., de quererem ser livres de dor, e perseguirem certas me-
tas que estdo na sua propria natureza.

Respeitando o mecanismo legal para a declaracao dos inte-
resses dos animais, podemos permitir grupos de prote¢ao aos
animais ou individuos preocupados a serem “guardides” dos
interesses dos animais. Isso nao ¢ desconhecido da lei, ja que
guardides sao rotineiramente indicados para criangas e aqueles
que nao tém consciéncia dos proprios atos. Existe até um tes-
te de prontidao que pode ser “emprestado” da lei em questao
para verificar se uma organizagao ou individuo pode agir como
o guardiao dos interesses do animal. Esse é o teste proposto
na Associacdo de Voluntarios v. Weinberger de Amantes dos
Animais, que busca questionamentos em relagao aos interesses
dos animais. A lei parece sugerir que uma organizacao pode ter
uma base quando existe uma longevidade no comprometimen-
to dela em prevenir tratamento desumano a um animal. Esse
teste pode ser usado para determinar se uma entidade ou indi-
viduo é uma pessoa apropriada para ter acesso aos direitos dos
animais.

5. Conclusao

Uma mudanga na forma atual de ver os animais como pro-
priedade, para outra reconhecendo os direitos dos animais é
monumental. Para reconhecer direitos dos animais como des-
crito acima seria fundamentalmente uma mudanga na maneira
como vivemos, ja que isso por fim levaria ao término de criagao
de animais em fazendas e testes em animais. Mas como foi mos-
trado, nas analises tradicionais do que é necessario para reque-
rer uma mudanca no common law, os elementos necessarios para
tal mudanca atualmente existem. Assim, a proposta, mesmo
aparentando ser radical, atualmente se encaixa com as visoes
tradicionais de mudancas apropriadas no common law.
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Talvez seja muito supor que as mudangas propostas acima
acontecerao em somente um gesto decisivo, mas um movimen-
to nessa dire¢ao é necessario e inclusive encontrou apoio no
Judicidrio. Enquanto alguns estudiosos desprezam o lento mo-
vimento e com muitas paradas da lei nessa drea, essa é a ma-
neira que a maioria das mudangas ocorre. Das propostas feitas
aqui, nao existe razao para que uma mudanca no common law
nao possa ocorrer. Tal proposi¢ao é a fundagao de tal progres-
sao e, como foi notado, existe movimento no common law nessa
dire¢dao. Quando essa proposicao for aceita, o conteudo dos di-
reitos dos animais podera ser desenvolvido enquanto a socieda-
de progredir em direcao do reconhecimento dos interesses dos
animais. Por fim, teremos o que talvez receba o termo de “Lei
de Direito dos Animais”. Nos agora iremos requerer somente a
coragem de nossos juristas no sentido de pressionar na direcao
necessaria com base na nossa nocao de common law.
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Injuring Dog, 1 A.L.R3d 997 (1965).

Ver infra nota 292-306 e texto acompanhante.

Ver Steven M. Wise, The Legal Thinghood ofNonhuman Animals, 23
Envtl. Aff. 471, 475 (1996) [em seguida Wise, Legal Thinghood].

Ver Steven M. Wise, The Legal Thinghood ofNonhuman Animals, 23
Envtl. Aff. 471, 475 (1996) [em seguida Wise, Legal Thinghood].

Ver id. 26-27
Ver Wise, Legal Thinghood, supra nota 12, p. 492-505
See id. p. 475,488; Wise, Nonhuman Animals, supra note 13, p. 26-30.

See Wise, Legal Thinghood, supra nota 12, p. 488. Entretanto, outras
visdes do mundo existiram em tempos remotos. Por exemplo, a visao
mesopotamia do mundo era de que os homens eram apenas outros ani-
mais, sem nenhuma pretensao de superioridade e dominagao. Id.
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21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

Id. p. 525-29
Ver id. p. 530.
Ver id. p. 536-38
Ver id. p. 545.
Ver id

Ver Fund for Animals V. Lujan, 962 F.2d 1391, 1395 (9th Cir. 1992). Ver
também notas infras 31-41 e texto acompanhante.

Ver Int'l Primate Protection League V. Adm'rs ofTulane Educ. Fund, 895
F.2d 1056, 1058 (5th Cir. 1990); Barbara O’Brien, Animal Welfare and the
Magic Bullet: The Use and Abuse of Subtherapuetic Doses af Antibiotics
in Livestock, 67 U. Colo. L. R.ev. 407, 428-29 (1996).

Ver id.

Um tribunal pode rejeitar a demanda se o autor fundar a reivindicagdo
nos direitos de terceiros ou ndo declarar uma reivindicacdo que “caia
dentro da zona de interesses a ser protegida ou regulada pelo estatuto
em questdao” .Bridget Klauber, See No Evil, Hear No Evil: The Fede-
ral Courts and the Silver Spring Monkeys, 63 U Colo. L. R.ev. 501, 508
(1992).

Ver Sierra Club v. Morton, 405 US. 727, 734-35, 738 (1972).
23 F.3d 496 (D.C. Cir. 1994).

Ver 7 US.C. s 2132. Ver tambem Hawaii v. LeVasseur, 613 P.2d 1328,
1330 (Haw. Ct. App. 1980) (defesa de que a protegao a Lei do bem estar
animal se estende a todos os animais de sangue quente, e que as re-
gulamenta¢des manifestam uma politica para proteger o bem-estar dos
animais em laboratdrios).

Ver ALDF V. Espy, 23 F.3d at 501-03 (indicando que embora esta inabi-
lidade constitua um dano informador, nao cai dentro da “zona de inte-
resses” protegida ou regulamentada pela Lei de Bem-estar Animal).

Ver, e.g. Int'l Primate Protection League V. Inst. for Behavioral Researeh,
Ine., 799 F.2d 934,938 (4th Cir. 1986) (rejeitando a legitimidade da the
Intemational Primate Protection League baseado em um mero interesse
no assunto de direitos animais para primatas).
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Ver Animal Lovers Volunteer Ass'n., Ine. v. Weinberger, 765 F.2d 937,
939 (9th Cir. 1985).

Ver Cbristopher D. Stone, Should Trees Have Standing - Toward Legal
Rights for Natural Ogjects, 45 S. Cal. L. Rev. 450, 453-55, 488-89 (1972);
ver também Cass R Sunstein, After the Rights Revolurion: Reconeeiving
the Regulatory State 210-17 (1990) (discutindo que nogoes tradicionais
sobre demandar em juizo nao devem ser aplicadas a direitos em certos
esquemas reguladores modernos.)

Ver Stone, supra nota 35, p. 464-66.

Ver, e.g., Sierra Club v. Morton, 405 U.S. 727, 741-55 (1972) (Douglas, J.,
divergéncia).

Professor Gary L. Francione vem de forma convincente discutido que
o satus dos animais como propriedade supde uma inadequada consi-
deracgdo de seus interesses. Ver, e.g., Francione, Animals, Property, and
Legal Welfarisrn, supra nota 5, p. 721, 731-32, 737, 743-46, 769-70; Fran-
cione, Animal Rights, supra nota 5, p. 434-35, 445. Ver também Francio-
ne, Animals as Property, supra nota 6.

Ver Francione, Animals, Property, and Legal Welfarim supra nota 5,
p- 723, 731, 753; Francione, Animal Rights, supra nota 5, p. 434-35.

Ver Francione, Animals, Property, and Legal Welfarism supra nota 5,
p. 741-46.

Ver Barton & Hill, supra nota 10, p. 422; King. supra nota 10, p. 24-26
44 415 N.Y.S.2d 182 (N.Y. Civ. Ct. 1979).
Id. p. 183.

Ver Laura G. Kniaz, Animal Liberation and the Law: Animals Board the
Underground Railroad, 43 Buff. L. Rev. 765, 790 (1995).

Ver Daniel S. Moretti, Animal Rights and the Law 1 (1984); Bernard E.
Rollin, Animal Rights and Human Morality 120-23 (1992).

Ver, e.g.,, Commonwealth V. Magoon, 51 N.E. 1082 (Mass. 1898) (reque-
rendo sé o conhecimento da desnecessidade de atos cruéis, em lugar de
intengao).

Ver Moretti, supranota 53, p. 4; Rollin, supranota 53, p. 120-23; Francione,
Animals, Property, and Legal Welfarism, supra nota 5, p. 768-69; Steven
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47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

M. Wise, Of Farm Animals and Justice, 3 Pace Env. L. Rev. 191,206 (1986)
[em seguida Wise, Farm Animals].

Ver Francione, Animals, Property, and Legal Welfurism supra nota 5,
p- 768

Ver, e.g. Regalado v. United States, 572 A.2d 416 (D.C. 1990); Statev.
Fowler, 205 S.E.2d 749, 751 (N.C. Ct. App. 1974); Francione, Animals,
Property, and Legal Welfarism, supra nota 5, p. 768.

Ver Francione, Animals, Property, and Legal Welfarism, supra nota 5,
p- 768-69

Ver id.

Ver id. Ver também Moretti, supra nota 53, p. 41-53; Thomas R. Malia,
Annotation, Applicability of State Animal Cruelty Statutes to Medical
or Scientific Experimentation Employing Animals, 42 A.L.R 4th 860,861
(1985); David J. Waillon, Beyond the Law: Agribusiness and the Syste-
mic Abuse of Animals Raised for Food or Food Production, 2 Animal L.
123, 135-38 (1996).

Ver Wise, Farm Animals, supra nota 55, p. 207

ver Kniaz, supra nota 52, p.793-94; Wise, Farm Animals, supra nota 55,
p- 206-207.

Ver David Favre, Some Thoughts on Animal Experimentation, 2 Animal
L. 161, 163 (1996). Note que a maioria da legislagao em vigor anti-cruelda-
de foi promulgada antes de 1871. Ver Wise, Farm Animals, supra nota 55,
p. 204.

Ver Wash. Ver. Code Ann s 16.52.05 (West supp. 1998)

Henry Cahen, Federal Animal Protection Statues, 1 Animal L. 143
(1995) (cataloga e sumariza mais de 40 leis federais que incluem prote-
¢ao animal).

U.S.C. ss 2131-59 (1994).

Id. em s 2131 (1994)

HR Rep. No. 91-1651, (1970), reimpresso em 1970 U.S.C.C.A.N. 5103
Ver Francione, Animal Rights, supra nota 5, p 428-30.

Ver Francione, Animals, supra nota 74, p. 211-30
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66
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Id. em s 1902 (1994) (defende que o tratamento é “humanitario” desde
que todos os animais sejam insensiveis a dor por um simples sopro ou
tiro, ou um eletricidade ou quimica ou outros meios que sejam rapidos
e efetivos antes de serem algemados, supensos, ou cortado; alternativa-
mente o0 animal tem que sofrer uma perda de consciéncia pela separagdo
simultanea e instantanea das artérias carétida com um instrumento afia-
do). Ver também Moretti, supra nota 53, p. 87-93, 115.

Esta provisao foi constatada nado para violar a Clausula de Estabeleci-
mento da Constituicdo. Ver Jones v. Butz, 374 F. Supp. 1284 (S.D.N.Y.
1974).

16 US.C. ss 2401-13 (1994).

Ver H.R.Rep. No. 95-1031, pt. 2 (1978), reimpresso em 1978 U.S.C.C.A.N.
4679

16 USC s 668 (1994)

Ver S. Rep. No. 92-1159, (1972), reimpresso em 1972 US.C.C.A.N. 4285
16 U.S.C. ss 1531-44 (1994).

Ver S. Rep. No. 93-307, (1973), reimpresso em 1973 US.C.C.A.N. 2989

Para uma interessante discussao de como a codificagao de certos aspec-
tos da common law a afetou, ver Mark D. Rosen, What Has Happened
to the Corrnnon Law?--Recent American Codifications and Their Im-
pact on Judicial Practice and the Laws Subsequent Development, 1994
Wis. L. Rev. 1119 (1994)

Ver Lutwak v. United States, 344 US. 604, 615 (1953) (defende que a com-
mon law ndo é imutavel, e sim flexivel); Funk v. United States, 290 US.
371, 383 (1933) (permitindo que a esposa do réu testemunhe em agdes
criminais, contrariamente a regra da common law); Hurtado v. Califor-
nia, 110 US. 516, 530 (1883) (permitindo acusagao de assassinato em Tri-
bunal do estado por denuncia ao invés de acusagao pelo juri principal);
United States v. Schoefield, 465 F.2d 560, 561 (D.C. Cir.), certo denied,
409 US. 881 (1972) (defendendo que a commo law nao estd “congela-
da”); Larsen v. General Motors Corp., 391 F.2d 495,506 (8th Cir. 1968)
(defendedo que a common law nao ¢é estéril e rigida, e serve aos me-
lIhores interesses da sociedade adaptando a emergéncia e necessidade
de nosso tempo); Ketelson V. Stilz, 111 N.E. 423, 425 (Ind. 1916) (defen-
dendo que a common law é flexivel e expansiva); Rozell v. Rozell, 22
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71

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

83

84

N.E.2d 254,257 (N.Y. 1939) (quoting Oppenheim V. Kridel, 140 N.E. 227,
230 (N.Y. 1930) (defendendo que a common law ¢é flexivel e como um
organismo vivo).

Oppenheim, 140 N.E. at 230.

Para uma interessante discussao do tipo do raciocinio analégico utili-
zado, além de outros contextos legais, common law, ver Scott Brewer,
Exemplary Reasoning: Semantics, Pragmatics, and the Rational Force of
Legal Argument by Analogy, 109 Harv. L. Rev. 923 (1996); Cass R Suns-
tein, On Analogical Reasoning, 106 Harv. L. Rev. 741 (1993).

Ver id. p. 385-86

Por exemplo, Brown v. Board of Education, 347 US. 483 (1954) conside-
rou realidades da moderna educacao determinantes que sepram mas
igual igual educac¢ao nao era nem apropriada nem possivel.

Funk, 290 US. p.t 384 (citando Ketelsen, 111 N.E. at 425).

316 A.2d 549,551 (N.H 1974). Porém, a livre quebra de contratos de tra-
balho é presumidamente reconhecida na maioria dos estados.

Ver id.

Ver Hundley v. Martinez. 158 S.E.2d 159, 167-68 (W. Va. 1967).

Ver Melvin Eisenberg. The Nature ofthe Common Law 107-08 (1988).
Jones V. S1. Mary’s Roman Catholic Church, 82 A.2d 187, 188 (1951).
428 F.2d 1071 (D.C. Cir. 1970).

Ver id. p. 1074-75.A corte decidiu: “Algumas cortes tem percebido que
algumas das velhas regras do direito de propriedade sao inapropriadas
para as transagdes atuais” Id.

Uniform Sale of Goods Law, N.J. Stat. Anu. s 46.30 (West 1998). O Ato de
vendas uniforme foi revogado e desde entdo suas providéncias incorpo-
raram o Codigo comercial Uniforme, N.J. Stal. Anu. s 12A.1-1 0 1 (West
1998).

Ver Henningsen 161 A.2d at 76-77; ver também James E. Defranco,
Modification of the Employee At Will Doctrine-Balancing Judicial
Development ofthe Common Law with the Legislative Prerogative to
Declare Public Policy, 30 S1. Louis U. L.J. 65, 89-90 (1985).
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% 210 N.E.2d 182 (II1. 1965).
8 Ver Funk. 290 US. p. 381-82; ver também Schoefield, 465 F.2d p. 561.
87 Ketelson, 111 N.E. p. 425

88

Ver Atiyah & Summers, supra nota 97, p. 134-41

¥ Funk. 290 US. p. 381-82; ver também Schoefield, 465 F.2d. p. 560; Javins,
428 F.2d p. 1075; supra texto e notas acompanhantes 98-105, 119-123.

% Ver Javins, 428 F.2d p. 1074

%1 Ver Funk, 290 US. p. 381-82; ver também Schoefield, 465 F.2d p. 560;
supra texto acompanhante das notas 98-99

% 1d. p. 91
% Ver Eisenberg, supra nota 112

Ver id. p. 104-24 (rejeitando a idéia de que animais como propriedade
poderia ser uma rejeicao de um precedente).

Isto pode ser presumidamente a resposta para os positivistas e realistas.

% Ver Richard A. Posner, The Problems of Jurisprudence 12-15 (1990);
R.W.M. Dias, Jurisprudence 470-71 (1985).

7 Ver Ronald Dworkin, Law’s Empire 35-36 (1986).

% No entrelagar do fato cientifico e a teoria moral, ver Rollin, supra nota

53, p. 56-63.

99

Ver Wise, Legal Thinghood, supra nota 12, p. 475-89; Wise, Nonhuman
Animals, supra nota 13, p. 30-31

100 Ver Gerald Carson, Men, Beasts, and Gods, A History of Cruelty and
Kindness to Animals 36-42 (1972).

01 Ver Lorin M Suber, Out From Under the Microscope: A Case for
Laboratory Animal Rights, Det. C. L. Rev. 510, 511 (1987).

12 yer David Hoch, Environrnental Ethics and Nonhuman Interests:

A Challenge to Anthropocentric License, 23 Gonz. L. Rev. 331, 337-41
(1987-88); Lorna A. Walker, Cages and Codes: The Debate Over the Use
of Laboratory Animals, 11 ]J. Energy Nat. Resources & Envtl. L. 319,
327-30 (1
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155 Ver Tom Regan, All that Dwell Therein 6-27 (1982); Bernard E. Rollin,
The Unheeded Cry: Animal Consciousness, Animal Pain, and Science
107-201 (1989) [em seguida Rollin; Unheeded Cry]; Singer, Animal
Liberation, supra nota 2, p. 7.

10:

=

Ver Rollin, Unheeded Cry, supra nota 169, p. 64-70; ver tambem Andrew
Rowan, Of Mice, Models and Men: A Critical Evoluation of Animal
Research 77- 79 (1946).

10:

G

Ver Wise, Farm Animals, supra nota 55, p. 203.

16 As vezes sao discutidos racionalidade e habilidades da lingua conjunta-

mente como uma tnica justificagao da superioridade moral dos humanos.
No entanto, estes dois tém sido difererenciados e acredita-se que ambos
podem ser discutidos separadamente de forma frutifera. Ver James Ra-
chels, Darwin, Species and Morality, 70 Monist 98, 100-01 (1987).

10!

S

Esta reivindicacdo é contestada em Michael W. Fox, Man and Nature:
Biological Perspectives, in On the Fifth Day: Animal Rights and Human
Ethics III, (Richard Knowles Morris & Michael W. Fox, eds., 1978) [em
seguida Fox, Man and Nature]. Igualmente, é discutido em Robert EI-
liot, Moral Autonomy, Self- Determination, and Animal Rights, 70 Mo-
nist 83 (1987).

10:

®

Este argumento € realizado em Rosalind Godlovitch, Animals and Mo-
rals, em Animals, Men and Morals (Stanley Godlovitch et.al. eds., 1972).

10

o

esta alegagao é refutada em Elliot, supra nota 176, p. 87-92

11

5]

Ver John B. Cobb, Jr., Beyond Anthropomorphism in Ethics and Reli-
gion in On the Fifth Day: Animal Rights & Human Ethics III supra nota
176, p. 150-51

11

o

Ver genericamente, Singer, Animal Liberation supra nota 2, p. 206-07.

112 Ver genericamente Charles Darwin, The Descent of Man, reimpresso em

Charles Darwin, The Origin of Species By Means of Natural Selection
and The Descent of Man and Selection in Relation to Sex 380,495 (Modem
Library, ed., 1936) [em seguida Darwin, Descent of Man].

11

@

Ver id. p. 494

114 Flew, supra nota 188, p. 82. Também ha discussdes de teleologia em evo-

lugao (avaliagdes geralmente céticas e negativas de teleologia em evo-
lugao) em Francisco J. Ayala, Teleological Explanations in Philosophy
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of Biology, supra nota 188, p. 187; Paul ]. Kramer, Misuse of the Term
Strategy in Philosophy of Biology, supra nota 188, p. 185; George C.
Williams, Adaptation and Natural Selection, in Philosophy of Biology,
supra nota 188, p. 182.

5 Ver Rachels, supra nota 175, p. 98-99. Depois de demonstrar esta dis-
tingao fato-valor, Rachels afirma que este argumento nao esta correto
neste exemplo. Ele discute que é sentido amplamente que a evolugao
tem implicagdes morais. Realmente, ha uma idéia antiga de que a evolu-
¢ao desafia muitas convicgdes religiosas, a visao tradicional da relagao
entre os humanos e o mundo, e 0 comum entendimento da relagdo dos
homens com os animais.

16 Ver Ayala, supra nota 189, p. 187-95; Kramer, supra nota 189, p. 185-86.

17 Ver Michael Ruse, Philosophy of Biology Today 53 (1988); Michael
W. Fox, What Future for Man and Earth? Toward a Biospheric Ethic,
in On the Fifth Day, supra nota 176, p. 226-27; Charles Hartshorne,
Foundations for a Humane Ethics, in On the Fifth Day, supra nota 176,
p- 169-70; Rachels, supra nota 175, p. 101-02.

118 Ver Hans Jonas, The Phenomenon of Life 57 (1966)

% Rollin, Unheeded Cry, supra nota 169, p. 78 (citando C. Lloyd Morgan,
Animal Life and Intelligence 230 (1891)).

120 Ver Fox, Man and Nature, supra nota 176, p. 122-23. Ver também David
R. Schmahmann & Lori J. Polacheck, The Case Against Animal Rights, 22
Envtl. Aff. 747 (1995), que usa um agregado semelhante de caracteristicas,
a habilidade para expressar razao, reconhece principios morais, faz dis-
tingdes e intelec¢des para distinguir os humanos de outros animais.

121 Ver Singer, Animal Liberation, supra nota 2, p. 17-21,240-41. Os argu-
mentos neste assunto aplicam igualmente a posi¢ao de que “sensibilida-
de”, “autonomia”, “escolha”, “determinacao de ego” ou a “habilidade
para fazer escolha moral” distinguem os humanos de animais. Ver su-

pra notas 176-80 e texto acompanhante.
122 Singer, Animal Liberation, supra nota 2, p. 254-55

1% Ver Fox, Man and Nature, supra note 176, p. 122-23; Hartshorne, supra
nota 196, p. 170

12¢ Ver Eugene Linden, Can Animals Think?, Time, Mar. 22, 1993, p. 54.
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125 Ver Galvin, supra nota 7, p. 251; Griffin, supra nota 225, p. 254-94
126 Ver Rollin, Unheeded Cry, supra nota 169, p. 142-43.

127 Jan Narveson, On a Case for Animal Rights, 70 The Monist 31-49
(1987).

128 Ver Fox, Man and Nature, supra nota 176, p. 121-23.
122 Ver Rollin, Unheeded Cry supra nota 169, p. 142-43.
130 ver id. p. 247

131 Exemplos incluem um cachorro que busca a sua correia, ou um gato
observando uma porta fechada, olhando fixamente um humano, e de
novo encarando a porta. Ver id.

132 Ver supra notas 220-22 e texto acompanhante

133 Ver Gail Vines, The Emotional Chicken: Consciousness and Emotions in
Animals, New Scientist, Jan. 22, 1994 p. 28.

134 Ver Rowan, supra nota 170, p. 257-60.
135 Ver Tom Regan, The Case for Animal Rights (1983).

136 ver id. p. 276-79. Note que Bernard Rollin propds idéia similar ao di-

zer que entidades com “telos” tem direitos. Ver Rollin, supra note 53,
at 90-91, 118.

137 Reconhecidos direitos em animais tem sido visto como a préxima evolu-
¢ao logica na teoria do direito natural. Ver Susan L. Goodkin, The Evo-
lution of Animal Rights, 18 Colum. Hum. Rts. L. Rev. 259 (1987).

13 Ver Singer, Animal Liberation, supra nota 2; Peter Singer, Practical
Ethics (1993) [em seguida Singer, Practical Ethics]

139 Ver Josephine Donovan, Animal Rights and Feminist Theory, 15 Signs
350 (1990)

140 ver id. p. 356 (citando Jean-Jacques Rousseau. The Social Contract and
Discourse on the Origin and Foundation ofInequality Among Mankind
172 (Lester G. Crocker 00. 1967)).

141 Isto ndo pretende ser e ndo é um catalogo definitivo de pensamentos
feministas sobre estes assuntos, mas de pereferéncia € uma amostragem
de certas idéias que constituem a epistemologia feminina relacionada a
assuntos animais.
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2 Ver Donovan, supra nota 269, p. 369-70.

43 Eu nao pretendo deduzir que nao ha dissidentes das visdes de Regan/
Singer/Donovan que desafiem idéias tradicionais da relagado homem-
animal. Ver, e.g., RG. Frey, Animal Rights, 37 Analysis 186 (1977)

4 ver, e.g., Lilly-Marlene Russow, Changing Perceptions of Animals:
A Philosophic View, in Perceptions of Animals in American Culture 25-
39 (R]. Hoage 00., 1989).

45 Ver Broadcasting Standards Council, A ‘Snapshot’ of Television in 1995,
M2 Presswire, 12 jun, 1996, disponivel em 1996 WL 10345028.

146 Ver Furriers on Defensive, The Animal’s Agenda, Abr. 1990, p. 39-40.

47 Ver Gordon G. Galup, Jr. & Jason W. Beckstead, Anitudes Toward Ani-
mal Research, 43 Am. Psychologist 474 (1988).

148 Ver John Balzar, Creatures Great and-Equal?, L.A. Times, 25 dez., 1993,
at Al.

14 Isto é confirmado num estudo que relaciona perspectivas de evolucao
de atitudes para os animais, no qual foi demonstrado que 78% daquele
que acreditam em evolugao e 60% daqueles que nao acreditam concor-
dam que animais tém emogdes similares aos dos humanos. Ver Burghar-
dt & Herzog, supra nota 296.

130 Ver Steve Lohr, Swedish Farm Animals Get a Bill of Rights, N.Y. Times,
25 Out. 1988, at Al

131 Ver See David J. WolfSon, Beyond the Law: Agribusiness and the Syste-
mic Abuse of Animals Raised for Food or Food Production, 2 Animal L.
123, 139- 44 (1996).

152 Ver Chambers, supra nota 65, p. 193-95.

135 A ideia dos animais como portadores de direitos, ao contrario de ser
propriedade, tem sido discutida por um ntamero de eruditos. Ver, e.g.,
Regan, supra note 173, p. 148-64; Rollin, supra nota 53, p. 130-132; Fran-
cione, Animal Rights, supra nota 5; Francione, Animals as Property, su-
pranota 6, V-VI.

134 Nao é escopo deste artigo discutir em detalhes a concepcao dos direitos.
Ele deve ser suficiente para dizer quem nem todo mundo pode concor-
dar que direitos devem ser garantidos baseados na presenca do “inte-
resse”. Existem, na verdade, um certo niimero de teorias sobre a base
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para concessao de direitos. Na analise de Wesley Hofeld, ha direitos
onde quer que haja um dever legal. Ver Francione, Animals, supra nota
74, p. 96. Na teoria, animais devem ter direitos onde quer que exista um
dever legal de agir num certo modo para animais. A escolha da teoria
dos direitos baseia-se certos direitos na faculdade da autonomia, na ha-
bilidade em fazer escolhas. Ver id. p. 96. Este tipo de teoria ndo proporia
que animais tém direitos.

%5 Os direitos de propriedade devem, na verdade, ser vistos como basea-
do em significante parte de interesses dependentes. Ver Joseph William
Singer, The Reliance Interest in Property, 40 Stan. L. Rev. 611 (1987).
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(GRANDES PRIMATAS COMO OBJETO
DA ANTROPOLOGIA: DESCONSTRUINDO
O ANTROPOCENTRISMO

(Great apes as anthropological subjects -
deconstructing anthropocentrism)

Barbara Noske*

Resumo: O presente ensaio apresenta uma comparacao entre a evolu-
¢d0 humana e a evolugao juridica, tentando demonstrar como a teoria
darwiniana da evolucdo pela selecdo natural tem provocado mudan-
¢as no mundo juridico, a ponte de hoje em dia alguns juristas se uti-
lizarem das recentes descobertas sobre a grande semelhanga genética
entre o homem e o chimpanzé para reivindicar extensao dos direitos
humanos para os grandes primatas, isto é, chimpanzés, bonobos, go-
rilas e orangotangos. Destaca ainda que muitos ativistas pelos direitos
dos animas tém considerado o litigio judicial uma importante estra-
tégia de luta, quer seja para estabelecer novos sentidos juridicos para
institutos como o Habeas Corpus, até entao utilizado apenas para asse-
gurar a liberdade humana, quer seja para incrementar o movimento
e aumentar o grau de conscietizagdo da populagdo em geral sobre a

* Barbara Noske tem Mestrado em antropologia cultural e Doutorado em filosofia na
Universidade de Amsterdam, onde possui um cargo de pesquisadora, no Departamen-
to de Filosofia Social. Atualmente ela esta trabalhando como uma pesquisadora inde-
pendente, em questdes como o homem-animal e cultura-natureza, e também em estu-
dos sobre as mulheres. Noske é um tipo raro de cientista social: Inclui animais no seu
campo de pesquisa. No seu livro Humanos e Outros Animais, ela questiona a hipdtese
de que os métodos socioldgicos sdo apenas aplicaveis aos seres humanos e considera
a possibilidade de um novo tipo de antropologia cultural, abrangendo dentro do seu
campo de pesquisa ndo apenas os seres humanos, como também os grandes primatas.
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importancia do reconhecimento dos animais como titulares de direi-
tos basicos.

PaLavras-CHave: Direitos dos animais — chimpanzé — Evolugido —
Direitos Basicos

Asstract: This essay presents a comparison between human evolu-
tion and legal developments, trying to demonstrate how darwinian
theory of evolution by natural selection has caused changes in the le-
gal world, the bridge of today some lawyers using the recent discover-
ies about how similar genetic between man and chimpanzees to claim
extension of human rights for the great primates, that is, chimpanzees,
bonobos, gorillas and orang. It also that many activists for animal's
rights have considered the dispute an important strategy, whether to
set new means for legal institutes such as the Habeas Corpus, hith-
erto used only to ensure human freedom, whether to increase the
movement and increase the conscietization of the general population
about the importance of the recognition of animals as holders of basic
rights.

Key-worps: Animal’s rigths — chimpanzees — Evolution — Basic rights.

SumMArio: 1. Introdugio — 2. Antropocentrismo ou Antropomorfismo:
um dilema? - 3. A Cultura dos Grandes Primatas — 4. Conclusao —
5. Notas

1. Introducao

Os antropologos geralmente definem sua disciplina como
o estudo do anthropos (a espécie humana) e, portanto, acham
perfeitamente natural darem pouca ou nenhuma aten¢ao ao
dominio ndo humano dos grandes primatas Obviamente, estes
podem , de vez em quando, figurar em pesquisas antropologi-
co-culturais, mas servindo apenas como matéria prima para as
agOes e pensamentos humanos.

Numerosos estudos antropoldgicos, além disso, focam os
seres humanos (ou grupos humanos) em sua relacdo com os
animais, que tém sido frequentemente tratados como parte in-
tegrante da estrutura econdmica e ecologica do homem!, bem
como integrante dos variados tipos de sistemas de crengas e vi-
soes de mundo?.
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A antropologia possui uma longa tradigao de estudar as for-
mas pelas quais os grupos e culturas humanas lidam e concebem
o seu ambiente natural, incluindo outras espécies, como visto
nas teorias da ecologia cultural e do materialismo cultural. Tais
estudos geralmente limitam-se a estudar o homem em sua capa-
cidade de agir e lidar com os animais ou em sua capacidade de
pensar e ter sentimentos pelos animais. Consequentemente, 0Ss
animais tendem a ser retratados como objetos passivos e estao
longe de ser considerados sujeitos de direito préprio, ou seja, de
exercerem uma influéncia mais ou menos independente sobre
o seu ambiente (que pode ou nao incluir os seres humanos), e
consequentemente os proprios animais sdo praticamente igno-
rados pelos antropdlogos®. No minimo, eles tendem a ser consi-
derados indignos do interesse antropoldgico. A razao para isso,
a meu ver, deve ser encontrada na opinido comumente aceita
pelos antropdlogos sociais e culturais, de que os animais em si
nao teriam nada a oferecer a uma ciéncia que se preocupa com
‘o social” e ‘o cultural’. Antropdlogos fisicos que estudam os as-
pectos bioldgicos da humanidade e as origens da cultura sao
excecgoes.)

Antropodlogos e socidlogos, assim como outros estudiosos
das ciéncias humanas em geral, defendem que a sociabilidade e
a cultura s¢ existem na esfera humana Estes fendmenos sao con-
siderados exclusivos da espécie humana, visao esta que prende
os antropdlogos (e seus colegas de outras ciéncias sociais) em
um circulo vicioso argumental de que os animais, a ndo ser os
humanos, nao podem de nenhuma maneira ser seres sociais ou
dotados de cultura.

Embora existam diferentes defini¢bes de cultura?*, a maioria
dos antropdlogos entendem que ela é algo que transcende o ni-
vel puramente biologico, sendo gerada e sustentada pela coleti-
vidade de pessoas, de uma forma indiretamente controlada pela
constitui¢ao genética de cada individuo envolvido

Antropologos sociais e culturais tendem a caracterizar os se-
res humanos de acordo com a maneira que estes se organizam
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material e socialmente, organizacao esta que vez lhes dao forma,
quer dizer, como seres que constituem e sao constituidos social-
mente. Além de aparecer como um objeto material e observavel,
a cultura também engloba codigos ideais, imateriais e nao obser-
vaveis, como simbolos, conceitos e valores criados coletivamen-
te pelas pessoas, mesmo que nem sempre de maneira delibera-
da.’ Os seres humanos sao levados a fazer sua propria histdria e,
ainda quando uma vez se acreditou que sua histdria natural ela
era algo que lhes havia dado feita, a humanidade moderna trata
cada vez mais de dar forma a esta histéria. Com respeito aos ani-
mais, se cré que eles apenas possuem historia natural, que lhes é
dado feita, e que tém feito evoluir.

Diferentemente dos humanos, considera-se que os animais
sao organismos governados principalmente por sua constituigao
genética individual, ou seja, pelos seus instintos ou genes. Mas,
esta convicgao acaba sendo sobretudo aprioristica, uma vez que
praticamente nenhum estudioso da sociedade e cultura humana
se prestou a fazer, em relagdo aos animais, as mesmas perguntas
que fazem em rela¢do aos seres humanos. Sinceramente, nao se
procura o social e o cultural onde se tem certeza de que nao se
vai encontrar: fora da esfera humana. Se se tem a idéia precon-
cebida de que 0os humanos sao os tnicos seres capazes de criam
uma sociedade, uma cultura e uma linguagem, quase que por
definicdo acabam por usurpar as formas de sociedades, cultura
e linguagem dos grandes primatas. Paul Bohannan esta entre
poucos antropologistas que pensam que os animais sao dignos
de consideragao antropologica, e adverte contra o grande pre-
conceito que acredita existir uma descontinuidade entre huma-
nos e animais. Para Bohannan os animais e suas qualidades de-
veriam ser objeto de estudo, sem que se aplique a eles defini¢oes
e pressupostos prévios.®

Em geral, os animais continuam a figurar na antropologia
como objetos para que os sujeitos humanos atuem sobre eles,
como antitese de tudo o que, segundo as ciéncias sociais, conver-
te os humanos naquilo que eles sao As ciéncias sociais tendem a

124 | Revista BRASILEIRA DE DIREITO ANIMAL



se apresentar, principalmente, como ciéncias da descontinuida-
de entre humanos e animais. Isto ndo quer dizer que os antropo-
logos e socidlogos rejeitem toda nogao de quem e os humanos
constituem uma espécie entre as demais. A maior parte dos li-
vros de antropologia e sociologia comegam com algum tipo de
exposi¢ao sobre as origens e passado evolutivo dos humanos.
Eles algumas vezes fazem uma breve discussao sobre o passo
pré-histérico dos primatas ao homem (uma passagem através
da antropologia fisica) e estabelecem ao menos algumas caracte-
risticas biologicas universais, tais como o numero de diferentes
tragos corporais e as atividades do ciclo de vida que os humanos
tem ou nao tem em comum com os primatas.”

Formalmente, pelo menos, se reconhece a relagao que existe
entre os humanos e os outros animais, em especial os prima-
tas, e se toma nota da semelhanca morfologica e fisioldgica com
os grandes primatas, ainda que feita na forma de apressadas
descrigoes.

Existem alguns antropdlogos culturais que parecem dispos-
tos a questionar o que a sua especialidade poderia supor sobre
a continuidade entre o animal e o humano. Tampouco a maioria
dos antropologos se questionam sobre o enfoque comum hierar-
quico sujeito-objeto que ocorre com a relacado humano-animal,
e questionam menos ainda respeito das maneiras que os sujei-
tos animais poderiam se relacionar com os sujeitos humanos.
A grande maioria dos antropdlogos e sociélogos tendem a tratar
nossa continuidade com os grandes primatas como uma espécie
de residuo puramente material procedente de um remoto pas-
sado pré-historico. No maximo, considera-se que nosso corpo
de primata proporcionou a base material sobre a sobre a qual
se pode levantar nossa verdadeira “humanidade”(mente, socie-
dade, cultura, lingua).® Para muitos cientistas, nossa condi¢ao
humana representa uma espécie de base animal a qual se soma
um elemento vital.

Ao mesmo tempo, cientistas sociais tendem a ser muito mais
resguardados contra toda forma de essencialismo bioldgico, ou
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seja, contra nogdes como a de que a condi¢ao humana, de uma
natureza humana universal.’ Eles se apresam em assinalar os
perigos de explicar as diferencas sociais entre as pessoas em ter-
mos de sua esséncia bioldgica, por exemplo, a raga ou o sexo — e
o fazem bem - enfatizando que a natureza humana consiste em
nao ter nenhuma natureza especifica. Pode-se argumentar que a
antropologia deve estudar a diversidade social, cultural e histo-
rica dentro da espécie humana, em vez defender a existéncia de
uma determinada esséncia humana universal.'

Ironicamente, muitos dos cientistas sociais que sustentam
essa visao tendem, quase imperceptivelmente, a adotar estas
posturas essencialistas que proclamam detestar tanto, ao faze-
rem aparecer outra categoria bioldgica, a saber: a barreira que
nos separa dos primatas como espécie. De repente afloram entre
os antropologos e outros cientistas sociais conceitos bem deli-
mitados sobre o que é humano e o que é animal. As claras e
validas criticas que se dirigem aqueles que pensam em termos
de esséncia bioldgica sofrem uma perda consideravel de credi-
bilidade quando quem as formulam incorrem por sua vez em
suposicoes acerca da esséncia humana universal, que estaria en-
carnada, em primeiro lugar e primordialmente, em nossa “nao
animalidade”e na “nao humanidade”dos primatas.

No entanto, se a condicdo do humano fosse idéntica a nao
animalidade, o que constitui em tal caso a animalidade? que sao
os animais? que sao os primatas? Como observamos anterior-
mente, existe a0 menos um cientista social que se interesse pelos
animais por si mesmos, e muito menos que se preocupe de lan-
car interrogagdes sociologicas e antropolodgicas sobre eles. Me
refiro as questoes que, tipicamente, pertencem ao ambito dos
significados coletivos, que existem nas sociedades animais em
geral e nas sociedades dos grandes primatas em particular. Que
tipo de conceitos e cddigos sociais possuem os chimpanzés, os
gorilas e os orangotangos? quais as pautas socioculturais que os
individuos das espécies de primatas atendem?
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Dada a exclusao dos animais de seus respectivos campos,
quais as razdes que os cientistas sociais tém para fazer tao con-
tundentes afirmagOes sobre os animais, sobretudo sobre o que
0s animais nao sao? que concepgao esses cientistas sociais tem
dos animais? de onde tiraram as suas idéias?

A chamada “Revolugao Cientifica”, criou uma imagem es-
pecifica do mundo natural: a natureza como forga vital semi-
divina foi substituida pela natureza como objeto ttil, técnico,
sem finalidade ou valor intrinseco. Na visao dos cientistas mo-
dernos, a natureza tornou-se matéria mecanica, mensuravel e
quantificavel. Este processo, conhecido como o desencantamento
da natureza, foi reforcado pela invocagao do principio da parci-
monia, um principio que exige que os cientistas reduzam os fe-
ndémenos naturais ao seu nivel mais baixo, quer dizer: ao nivel
mais material e mensuravel. Segundo este principio, os cientis-
tas devem tentar manter os niveis de explicagao, como os neu-
rofisioldgicos ou genéticos, em vez de optar por uma explicagao
mental ou sécio-cultural.!

As demais caracteristicas dos animais, aquelas que dificil-
mente podem ser medidas, em termos de metodologia biold-
gica, sao descartadas como secunddrias, ou, o que é pior, sao
racionalizadas e consideradas inexistentes. Assim, a parte dos
animais analisados em laboratério, que estao sob o controle dos
cientistas positivistas, passam a representar os animais em seu
conjunto. A esta concepcao se sobrepde a nogao cartesiana do
animal-maquina, visdo que nega aos animais toda subjetivida-
de, sentimento, capacidade de sofrimento, necessidades, medo
ou conhecimento.'”? Em suma, os animais acabaram sendo vistos
apenas como produtos das leis da matéria viva, submetidos a
estas leis.

Mesmo dentro do paradigma dominante da ciéncia animal,
a teoria da evolucado das espécies de Darwin,no século XIX, e as
suas derivagdes ocorridas durante o século XX, a exemplo da so-
ciobiologia, e tende a apresentar os animais como resultado do
mecanismo cego da sele¢do naturalO préprio Darwin deixou
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espago para a agao intencional, julgamento e decisao guiada por
uma finalidade por parte do animal, bem como para culturas
animais, em grau de tentativa, como fatores causais na evolugao.
Mas, no seu conjunto, os darwinistas sociais e culturais conside-
ram o comportamento social e cultural mais como resultado do
que como causa da evolugao. Da perspectiva dos bidlogos moder-
nos, os animais sao veiculos passivos dos genes. De acordo com
esta visdo, os animais mostrariam de maneira involuntaria o com-
portamento conveniente para que seus genes sejam transmitidos
para a geracao seguinte. Assim, toda conduta animal é tratada
como algo relacionado com a adaptacdo e com a transmissao dos
genes: um animal individual sempre se comporta perante os de-
mais de uma forma que resulte adequada a adaptagao.”

Afinal, os genes estao presentes nos organismos individuais
e ndo nas culturas, e se transmitem através dos 6rgaos reprodu-
tivos dos individuos.

De um modo geral, bidlogos e os etdlogos carecem de ins-
trumentos metodologicos que lhes permitam conceitualizar os
aspectos imateriais da cultura, tais como as idéias, os significa-
dos e os valores que mantém os grupos. Nao seria demais dizer
que muitos bidlogos correm o risco de dar explicagdes biologi-
cas deterministas ao comportamento humano e animal. Quando
esse reducionismo bioldgico se aplica aos seres humanos, mas
somente nesses casos, 0s cientistas sociais tém uma visao dife-
rente. Em contrapartida, os estudiosos da sociedade e da cultura
humana parecem apoiar, sem sentido critico, toda imagem ani-
mal proposta pelos cientistas que estudam os animais. E interes-
sante que os cientistas sociais nao sabem discernir é se esta ima-
gem animal realmente reflete a “verdade” sobre os animais. Ao
contrario do que ocorre com as imagens dos “homens”, e mais
recentemente com as da mulher”, tem havido, até agora, muito
pouco debate sobre a imagem dos animais como um produto da
interpretagao humana.
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2. Antropocentrismo ou Antropomorfismo:
um dilema?

De fato, muitos estudiosos do comportamento animal ten-
dem a conferir uma imagem muito mecanicista dos animais.
A julgar pelas suas observagoes (pelo menos quando falam pro-
fissionalmente), os animais ndo possuem preferéncias, desejos
ou amor, e muito menos sao capazes de criar uma cultura, sen-
do dotados de um comportamento determinado causado por
algum mecanismo e desencadeado por algum estimulo. E facil
ver porque esta imagem objetivada da animalidade é difundida
entre os cientistas sociais, pois ¢ muito dificil para eles enfrenta-
rem a espinhosa questdao da continuidade do homem e do ani-
mal. Assim, antropdlogos relutam em enfrentar a possibilidade
de que nado apenas os seres humanos, mas também os primatas,
podem criar formas da cultura digna de estudo antropologico.
Desde que as ciéncias bioldgicas, em conformidade com as ci-
éncias sociais, estdo se passando por especialistas das ciéncias
que estudam os animais (incluindo os primatas), com explica-
¢oes puramente bioldgicas e genéticas. Geralmente, os antropd-
logos acham que ndo é bom relacionar os seres humanos com
estes tipos de explicagdes, e para salvaguardar estes de um novo
ataque demolidor por parte do determinismo bioldgico costu-
mam ficar na defensiva quando se trata da primatividade dos
humanos. Até o ponto que se reconhece, o carater primata da
humanidade se considera unicamente no plano fisico. Mas aqui
0 que nos preocupa nao € reconhecimento da “primatividade”
humana pela antropologia, mas, primeira e principalmente,
o reconhecimento desta disciplina da sociabilidade e a “cultura-
lidade” que ocorrem entre os primatas. Poderiam ser os grandes
primatas, plenamente, objeto de investigacdo antropoldgica? Na
falta de reconhecimento da continuidade entre os primatas e os
humanos, no aspecto cultural, subjaz outro fator: o medo reinan-
te entre os biologos de que lhes acusem de antropomorfismo ao
atribuir a outros animais caracteristicas exclusivas do “homem”.
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As caracteristicas que cabem neste epigrafe costumam ser as-
pectos dos primatas de apreensao e mensuracao impossivel. Sao
precisamente, como podemos ver, aqueles aspectos dificeis de
tratar dentro do marco da zoologia. Sem embargo, unicamente
se um zodlogo ou uma zoologa for tao longe a ponto de afirmar
que todas as caracteristicas dos animais que nao se podem me-
dir em um laboratoério nao existem, podera legitimamente ta-
char de antropomorfismo fora de lugar toda comparacado entre
os caracteres nao fisicos dos animais.

Entretanto, os antropdlogos e outros cientistas sociais guar-
dam zelosamente o que consideram dominio humano, e ten-
dem, em consequéncia, a aplaudir os temores dos bidlogos do
antropomorfismo. O que se tende na atualidade a se denunciar
como antropomorfismos sao caracterizagdes que o antropdlogo
trata de reservar para os seres humanos, e somente para eles.
Tende-se fazer frente a ameaga do determinismo bioldgico com
o antropocentrismo.

Mas, como se pode saber em que os primatas se diferenciam
ou se parecem de nos e entre eles? Atualmente existem alguns
cientistas corajosos que dizem que os animais sao parecidos com
os humanos, nao sendo meros objetos de suas ciéncias, como
muitos querem acreditar. No entanto, muitas vezes eles so di-
zem essas coisas extra-oficialmente, como se estivessem se des-
culpando, achando que estao cometendo algo préximo a um sa-
crilégio, do ponto de vista das ciéncias bioldgicas e sociais.

Como resultado, essas pessoas frequentemente possuem um
dilema, pois ficam divididas entre os codigos aceitos biologica-
mente como corretos e as suas proprias experiéncias com a ob-
servacgao e a pesquisa sobre a personalidade dos animais.

3. A Cultura dos Grandes Primatas
No entanto, alguns bidlogos descobriram nos ultimos anos

fendmenos entre os animais — especialmente os primatas — que
antropologos e socidlogos querem rotular como pertencentes as
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categorias de sociedade e cultura. Sem supor que as sociedades dos
primatas, sejam totalmente idénticas as atuais sociedades huma-
nas, esta fora de duvida, que os primatas vivem em sociedades,
que constituem alguma a mais, do que um mero agrupamento
casual de individuos. Jane Goodall e Frans de Waal e muitos
outros pesquisadores que tém estudado com regularidade gru-
pos de chimpanzés, e Dian Fossey, que tem estudado os gorilas,
tém exposto varios casos de primatas que parecem observar as
regras e normas sociais e que dao significados concretos as men-
sagens que transmitem uns aos outros. Podem, além disso, se
comunicar sobre coisas que nao estao presentes no momento da
comunicagao, e suas comunicagoes implicam muito mais do que
uma simples expressao de emogdes como medo, dor ou raiva."

Os significados, os costumes e os valores compartilhados fa-
zem parte da cultura que serve de fundo aos atos e as interagoes
daqueles que pertencem a uma mesma sociedade. Seja conscien-
te ou inconsciente, explicito ou implicito, as ideias e significados
sao criados coletivamente pelo grupo social, e os seus individuos
0s memorizam, os transmitem e os aprendem. Essa é a maneira
que se propagam através do tempo e do espago.

Nao s6 Goodall e Fossey, bem conhecidos por seus estudos
dos gorilas africanos em liberdade, mas também Emil Menzel e
Frans de Waal, que tém estudado grupos de chimpanzés (semi-
domesticados) dao noticia de exemplos convincentes de normas
sociais e significativos sociais que existem nessas sociedades.'
Tem havido, assim mesmo, muitas exposic¢oes relativas a criagao
e utizagao de formas materiais de cultura entre os chimpanzés,
tal como as ferramentas. Jane Goodall, acima de tudo, mas tam-
bém Yukimaru Sugiyama e Geza Teleki tém demonstrado seus
assombros pela intricada complexidade da fabricagao e uso de
ferramentas pelos chimpanzés, assim como pelas suas tradigdes
instrumentais.’® No que se refere a outra expressao cultural -
a linguagem — praticamente se reduz a transmitir significados
por meio de simbolos que tém uma base coletiva. Sao bem conhe-
cidos, a este respeito, os experimentos de laboratério idealiza-
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dos para ensinar aos grandes primatas uma série de linguagens
“humanizados”. Quando se trata de linguagens gestuais, de pa-
lavras de plastico ou de uma linguagem por meio de ordenagao,
todas essas tentativas constituem exemplos de primatas que tém
aprendido a linguagem e os significados existentes no que es-
sencialmente era uma sociedade humano-primata, constituida,
no minimo, por um primata e um/a instrutor/a humano/a.

Nas sociedades dos grandes primatas se tem encontrado for-
mas de cultura, linguagem, significados, ferramentas e pensa-
mento abstrato. Nao me cabe entrar em detalhes, ja que outros
autores reunem melhores condigdes para isto. Entretanto, o que
eu gostaria de enfatizar € a necessidade de um enfoque antropo-
logico das sociedades e das culturas dos primatas. Tal como ob-
servamos antes, tudo que temos na atualidade é uma antropolo-
gia antropocéntrica referida aos seres humanos, ao que se pode
ou nao estudar em sua relagdo com os animais. O que eu queria,
por assim dizendo, é ampliar o espectro da antropologia.

Além disso, o fato de se declarar que os humanos e os demais
grandes primatas sdo todos uma mesma classe de seres — perten-
centes a uma comunidade de sujeitos iguais — ndo pode senao
conduzir a uma total reducao dos atuais procedimentos para a
investigacdo dos primatas. A mudanca de atitude que propo-
mos reclama a libertacao de todos os primatas que estao sendo
objeto de estudo nos laboratorios humanos. Em vez dessa sub-
missao, o adequado seria 0s humanos pedirem permissao aos
primatas que querem estudar, antes de imiscuirem-se na vida
social deles, do mesmo modo que os antropologos tém que fazer
cada vez que se aproximam de uma comunidade humana que
lhes € estranha. A propdsito: tanto Fossey como Goodall deixa-
ram bem claro que nas respectivas situagoes de seus estudos se
sentiram inicialmente como visitantes intrusas.

A antropologia é em grande medida a ciéncia do “outro”.
Em vez do enfoque sujeito-objeto, requer primordialmente uma
metodologia sujeito-sujeito: observacao participativa de pessoas
de outras sociedades e outras culturas, e convivéncia com elas.
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Em contraste com os cientistas do laboratdrio, que se contentam
em registrar e medir de fora, os antropdlogos desejam estudar,
na medida do possivel, de dentro. Eles terao que mergulhar na
esfera do outro, partilhar da sua vida cotidiana da comunidade
que pretende estudar, aprendendo a sua lingua, bem como seus
hébitos e pontos de vista. O ideal, é que tratem de converterem-
se em indios entre indios. A observagao participante é pratica-
mente um exercicio a empatia.

E preciso admitir que em certo sentido nunca estaremos to-
talmente de acordo com o outro Nés nunca iremos conseguir
deixar a nossa propria socializac¢ao e a nossa histdria ocidental,
de modo que os antropdlogos ocidentais nunca chegam a conhe-
cer ou entender os povos que estudam. Necessariamente os an-
tropologos seguem sendo prisioneiros de sua propria histdria e
antepassados. Neste sentido fundamental é, a rigor, insuperavel
o etnocentrismo. Porém, ao menos no que se refere aos sujeitos
humanos, se supde que o antropologo tratara este incognoscivel
terreno com respeito, e ndao com desdém.

A situagao serd provavelmente similar quando se esta es-
tudando a sujeitos primatas. Nenhum cientista transcendera
nunca totalmente seu antropocentrismo, uma vez que nao pode
suplantar a sua condi¢do humana, nem da perspectiva que nor-
malmente isso envolve. Nesse sentido, nossos congéneres pri-
matas permanecem incognosciveis.

Curiosamente, varios bidlogos, quando confrontados com as
deficiéncias de seus proprios paradigmas tradicionais, ja perce-
beram, melhor que os préprios antropdlogos, as possibilidades
que a antropologia apresenta para o estudo dos primatas. Assim,
Donna Haraway, autora de Primate Visions, ja contemplava em
sua obra anterior uma “antropologia dos grandes primatas.'”

Podemos apenas especular. Ao invés de fazer com que os pri-
matas se adaptem as sociedades humanas, as culturas humanas
e as linguagem criadas pelos homens, teria o antropologo, para
poder saber como eles sdo social e culturalmente, que ir compar-
tilhar sua vida social durante um certo tempo. Seria necessario
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que estes antropologos, ao invés de impor aos primatas nossas
formas linguisticas e nossa ordem social, aprendessem a lin-
gua natural dos primatas, ensinada por instrutores chipanzés,
gorilas ou orangotangos, e obedecessem as normas existentes
nessas respectivas sociedades. O ideal seria que os antropdlo-
gos que estudam as sociedades dos primatas se convertessem
em “primatas entre os primatas” Eles deviam, por exemplo, to-
mar conhecimento das visdes de mundo que eles tém. O prima-
tas tendem a ver, cheirar, sentir, provar ou ouvir o mundo no
contexto de seu proprio quadro de referéncia. Eles, como nos,
diferenciam suas impressdes sensoriais, e escolhem ou tomam
decisdes em funcao dessas distingdes, que nos sequer sabemos
que existem Aspectos do mundo que nds selecionariamos como
caracteristicas salientes nao tém que corresponder, de forma al-
guma, com o que teria importancia para um chimpanzé, um go-
rila ou um orangotango. As coisas tém para um grande primata
uma presenca, um sabor, um aroma, um tato ou um som que
nao podemos ter a menor idéia, enquanto insistirmos que a tni-
ca coisa que vale a pena ser conhecida é nossa propria maneira
de construir o mundo.

Seria viavel, de alguma forma, uma antropologia dos grandes
primatas? Nds nao saberemos até que alguém tente. Uma coisa
¢ certa. A maioria dos experimentos de linguagem com prima-
tas foram criados principalmente para facilitar a investigacao
humana (cientifica) — devido ao defeituoso e limitado dominio
da linguagem do corpo por parte dos cientistas — o que tém di-
tado esfor¢os para ensinar aos grandes primatas a linguagem
humana. Em outras palavras: até agora nao se colocou ainda
em destaque uma abordagem baseada na rela¢do sujeito-objeto.
Prevalece, desse modo, o antropocentrismo.

Que ocorreria se fossem os primatas que ensinassem sua lin-
guagem aos humanos? Até agora tem sido os primatas que se
encontravam na extremidade de recepcao desse processo social
e cultural. Eles que foram for¢ados a dar um passo em diregao a
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nos. A eles que foi exigido dar sentido as formas de comunicagao
humana, aos significados humanos, em ambientes humanos Alias,
tanto Jane Goodall e Dian Fossey tentaram, por vezes, inverter
0s papéis, elas tentaram ativamente se adaptar aos modos dos
primatas, em parte com o fim de tranquilizar seus companheiros
de experiéncia, de convencer-lhes de que eram inofensivos ou
de evitar que lhes atacassem. No entanto, o objetivo geral que as
guiavam era estudar a sociedade chimpanzé ou gorila com um
minimo de interferéncia humana, ainda quando Goodall e sua
equipe deram bananas para os chimpanzés de Gombe.

4. Conclusao

Ao contemplar o trabalho de campo antropologico entre sujei-
tos primatas, pode-se perguntar se ao proceder desse modo nao
se esta destruindo justamente o que se procura saber. Poderia
ser benéfico, em algum sentido, para os primatas o trabalho feito
pelos antropdlogos? Deveriamos nao colonizar em nenhum mo-
mento a sociedades primatas auténticas, nem destrui-las? Nao
seria melhor deixa-las como sao?

Tais questdes, que se referem ao fato de que os antropdlogos,
por seu turno, nao atuam em meio ao um vacuo social, se susci-
tam, uma vez ou outra, nos circulos antropologicos, porém, até
agora, somente em relacao aos sujeitos humanos.

No entanto, uma vez mais, o trabalho realizado por Goodall
e Fossey revela que essas duas estudiosas tem tido que deba-
terem-se frequentemente com dilemas semelhantes. (Talvez se
possa dizer delas, que tém sido” antropologas sociais avant Ia
lettre”.) Questionamentos deste tipo parece estar mais justifica-
do agora que estamos considerando comecar, entre os primatas,
um trabalho antropoldgico de grande escala. Ao Homo sapiens
nao se conhece exatamente pelo tratamento equitativo aos de-
mais humanos, e muito menos aos outros animais.
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Mas, para se ter uma idéia de nossa prdpria reputagao em

todo o reino animal, nos teriamos que aprender um imenso nu-
mero de idiomas e visdes de mundo dos animais. Vamos come-
¢ar com os grandes primatas.

5. Notas
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WHY ANIMALS ARE SPIRITUAL BEINGS?

Heron ]. Santana Gordilho

AssTrACT: This essay analyzes the different meanings of the notions of
the “soul” and the “spirit,” which were changing direction at the same
time that man has developed his intellectual capacity and his domin-
ion over nature. Next, it will be shown that using the notion of spirit,
while distinguishing characteristic of men in relation to other living
things, a speciesist ideology was being built and that this ideology lies
behind the ethics that excludes animals from the sphere of moral con-
sideration. Finally, we aim to demonstrate that although this way of
thinking of Greek philosophy still exerts a great influence in the West-
ern tradition, it presents a series of contradictions and inconsistencies
that point to its exhaustion as an ethical and epistemological model,
which announces the birth of a new ethic, divorced from this tradition
of the domination of nature by men, that priorize the subjective and
emotional instead of objective and scientific, thus indicating, among
other things, the recognize of the intrinsic value of animals, in a para-
digm based on compassion , sympathy, reciprocity and exchange.

Key-worbs: ethic, speciesist ideology, intrinsic value.

Resumo: Este ensaio analisa inicialmente os diferentes sentidos das
nogdes de alma e espirito, que foram mudando de sentido a0 mesmo
tempo em que o homem foi desenvolvendo a sua capacidade intelec-
tual e seu dominio sobre a natureza. Em seguida sera demonstrado
que a partir da nogao do espirito, enquanto caracteristica distintiva
dos homens em relagdo aos demais seres vivos, foi sendo construida
a ideologia especista que esta por detras da ética que exclui os ani-
mais da esfera de consideragao moral. Por fim, pretende demonstrar
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que embora essa maneira especial de pensar da filosofia grega ainda
exerca uma grande influéncia na tradigao ocidental, ela apresenta uma
série de contradi¢Oes e inconsisténcias. Desta forma, aponta-se para o
seu esgotamento enquanto modelo ético e epistemoldgico, a0 mesmo
tempo em que se anuncia o nascimento de uma nova ética, que divor-
ciada da tradi¢do moderna de dominagao da natureza pelos homens,
prioriza o subjetivo ao emotivo, em detrimento do objetivo e cientifi-
co, afirmando o reconhecimento do valor intrinseco dos animais em
um paradigma baseado na compaixao, simpatia, reciprocidade e o
intercambio.

PALAVRAS-CHAVE: ética, ideologia especista, valor intrinseco.

SummaRry: 1. Introduction — 2. Body and soul — 3. Mind, spirit, self,
though and so on — 4. Reason and speciesism — 5. The language of the
mind - 6. Conclusions — 7. Notas.

1. Introduction

They really had the heads, the voice, body and hair of pigs, but they
retained as before the “spirit” (no(is) perfect. Homer!

What makes us indifferent to the suffering of animals? Why
have we built an ethical system in which human suffering of
any kind is seen as an affront to all humanity while million of
animals are killed annually in scientific experiments and in the
cosmetics industry without eliciting the same sense of compas-
sion or mercy? So engrained is our acceptance of this situation
that many of us may never have wondered about it.

The truth is that speciesism, like racism or sexism, a prejudice
based upon morally irrelevant physical differences, is so deeply
ingrained in the minds of majority of people that they act as if it
was a natural behavior, without realizing that these rules are both
arbitrarily assigned and inconsistently applied.

Indeed, the exclusion of animals from our sphere of morality
assumes that they are devoid of spirit. As such, animals are as-
sumed to not experience mental activities like wanting, thinking
and judging, or attributes such as speech, symbolic language,
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free will, logical reasoning, intuition, consciousness of self, or
production of culture.

Although the empirical sciences have already proven these
arguments to be incorrect, these ideas are nevertheless rooted
in both common sense and Western traditions. On top of all,
these ideas were the official dogma of the Catholic Church for
centuries.

The notions of soul and spirit have several, often contradic-
tory, meanings, since “soul” and “spirit” are as often seen as
synonyms, but sometimes as a genus and species, or even as
separate entities.

This metaphysical question has had an important role in the
development of speciesist ideology, and it has served as a start-
ing point for a moral tradition designed to serve the interests of
man, whether clear or hidden, rather than of other species.

This essay analyzes the different, evolving meanings of the
terms “soul” and “spirit,” and tracks their changing meanings
vis a vis the progressive development of man’s intellectual abili-
ties and domination over nature.

Further, It will show that the notion of “spirit” is a distin-
guishing characteristic of human beings and the means by
which they establish their relation to other living beings. It is
this idea of “spirit” on which speciesist ideology was built, as it
is the ethical basis for the exclusion of animals from the sphere
of moral consideration.

Finally, it will demonstrate that however the Western tradi-
tion was influenced by the Greek philosophical model, it pres-
ents a series of contradictions and inconsistencies that indicate
its exhaustion as an ethical and epistemological model. At the
same time, this model announces the birth of a new ethic, di-
vorced from the traditional thinking of man domination over
nature, that priorize emotive and subjective, rather than objec-
tive and scientific behavior, thus affirming, among other things,
the moral value of animals on the basis of compassion, sympa-
thy, reciprocity, and exchange.
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2. Body and soul

Just as there is no known society without religion, there is no religion,
however crudely organized, in which we do not find a system of col-
lective representations dealing with the soul — its origin and destiny.?

The word soul, from the Latin Anima, Ame in French, Psykhé
in Greek, and Seele in German, is typically used to mean a princi-
ple of life, sensitivity, movement or group of psychic activities.

Initially, we must emphasize that this notion was not an in-
vention of Greek philosophy, because primitive man already
used this idea to explain, for example, the experience of leaving
the body during a dream.*

To primitive man, thoughts and images found in prayer and
in dreams had the same value, causing an open sense of duality
between the body and the soul. Both body and soul are made of
subtle, ethereal matter that is able to pass through the pores of
the body and travel to other worlds.”

Only later, when primitive man realized that his dreams
were filled with memories of past events and featured people
who were already dead, did he conceive of a third element: the
“spirit.”

Indeed, because of primitive man’s belief that every natural
event was a reward or punishment for his actions, the concept of
the spirit plays an important role in the rituals of life and death
that are the roots of all ancient religions.

The rituals that accompany death are born of two basic fears:
first is the idea that the dead could return to take revenge for the
injustices they suffered during their life, and second, the idea
that, a failure to comply with certain burial customs or rituals
could result in the deceased returning to earth.

Certainly, it was this belief in the soul of the dead as the sub-
ject of retribution that was behind the Orphic religion of the
early Greeks. Only when Greece was conquered by northern
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tribes was this belief supplanted by the idea of a heavenly spirit,
such as Olympic Zeus of the Homeric religion, and one in which
the soul of the dead becomes the object of retribution, not the
subject.”

The concept of a soul as we know it today, that is, as an en-
tity in and of itself or a substance that manifests in a standalone
principle, is indebted to Greek philosophy. In ancient Greek, the
word Psykhé means breath, life breath, or life; this noun was de-
rived from the verb psykhein, which means to blow or breathe.
The nature of these words becomes clear in Homeric poems in
which the psykhé separates from the body; for example, when
Sarpédon faints at the sight of Hector’s corpse, his spirit (or
Psykhé) returns to him through the air. After death, however, the
Psykhé moves away from the body and takes a different form as
an eidolon. An eidolon is an image or simulation that reproduces
the features of the deceased at the time of their death; only after
proper burial will the eidolon enter Hades.®

According to Plato, the soul exists in three forms, two origi-
nating in the world of perception, that is “desire” and “disposi-
tion,” and one related to the divine or spiritual world, “thought.”
In Plato’s view, desire is present in both animals and plants; in
humans, it is located just below the navel. Disposition is located
in the chest and the abdomen of men, but can also be found in
children, slaves, and animals. Though, on the other hand, Plato
designates as the exclusive domain of humans.

The soul, then, has substance or cause and is the most impor-
tant mechanism of a living body; but, unlike the spirit, it cannot
be separated from the physical body. The soul, therefore, is life
itself, and it is to the body as vision is to the sight organs.’

For Aristotle, the soul, and its functioning, is linked to the
senses of the body: the vegetative (threptikon) is common to all
living beings, the locomotive (kinesis) is common to all animals
(including man), but the sensitive (aisthetikds) and imagina-
tive (phantasia) are present only in humans and very few other
animals.
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This understanding of the soul, which is an essential element of
Greek religion, connects it to the very meaning of life. For the Stoics,
for example, it represents the congenital and animating breath
(pneuma) of life, rooted in the true meaning of human existence.

Thus, it is this sense of embodiment, the set of possibilities
linked to the feeling body—movements, emotions, passions, pain
and physical pleasure, common attributes to all animals—that will
be inherited by the Latin languages to describe all living things (ani-
male). In other words, all beings have a soul and, because of this, are
called animale.

Indeed, the soul is the seed and inner life that expresses itself in
outward appearances such as a glance or a gesture, communication
that goes beyond the body to express the inner being—"it is beyond
body limits, it lurks, and at the same time it needs of the body, it
ends into him, it is anchored in him.”°

3. Mind, spirit, self, though and so on

We have no evidence as yet about mind or the power to think; it seems
to be a widely different kind of soul, differing as what is eternal from
what is perishable; it alone is capable of existence in isolation from
all other psychic powers. All the other parts of soul, it is evident from
what we have said, are, in spite of certain statements to the contrary,
incapable of separate existence though, of course. Aristotle.™

The notion of the “spirit,” noiis for the Greeks, mind in English,
espirit in French, Geist in German, has also been described in a num-
ber of ways, the most prominent of them, though, is the Greek con-
ception of an understanding or intellectual soul.

Free from any part or space in the body (unlike the soul that
spends much of the time inside of the body), the spirit is immortal.
Even after the death of the body, the spirit continues to exist. Beliefs
about the spirit have been as inconsistent as those on the soul. In
Roman Italy, for instance, only certain, well-respected men were
thought to possess a spirit (mana).”> Therefore, immortality of spirit
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was reserved for only a few. In the Greek philosophical tradition,
beyond the physical body (soma) and soul (psykhé), a third element
distinguishes man from other species—a mind (noiis) independent
of the body through which vita contemplativa activities are done.

One thing, however, that is particularly remarkable is that
thought was a fundamental activity of man. This was one of the
first discoveries by the Greek philosophers, discussed widely from
the moment that they became aware of the separations between
body and soul and between soul and spirit. Despite this, it was not
until the first century of the Christian era that Paul of Tarsus cre-
ated the concept of free will and not until the eighteenth century
that Kant conceived of the ability of judging as an independent,
spiritual activity.”

In antiquity, however, the concept of a spirit used to refer to the
conscious immaterial “self,” or that which experienced the body’s
contact with the soul, experiences that manifest as passion, de-
sire, and action, ensuring a perfect identity for a man from birth to
death. In the Orphic tradition, the body came from the earth while
the spirit came from heaven; their united experience, though, was
entirely unique.

Thus, with the body dies instinct (thymds) and understanding
(néus) — although the soul (psykhé) may briefly recover. For in-
stance, the eidolon of Achilles was able to talk to Ulysses to send
him a gloomy view about the afterlife. In another passage of the
Odyssey, when in the Odyssey Circe the companions of Ulysses
were turned into pigs, they still retained the nous."

Either way, the dichotomy between soul and spirit in a way
reconciled the fear of death with the theory of divine retribution
to the bad behavior.” That is until Plato philosophically justi-
fied this “religion of souls,” unifying the notion of a soul that
is responsible for human life with the notion of a mind whose
existenceis prolonged beyond death.'®

Influenced by Pythagoras’ doctrine of the transmigration of the
soul, Plato saw the mind as an immortal soul made of a homoge-
neous substance similar to immutable ideas. For Plato, the mind
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and the spirit were one in the same, and thus, the production of the
mind, that is its ideas, are as immutable as the soul itself; therefore,
the philosopher can conclude that the spirit, as well as ideas, existed
before man on earth, just as they will exist after his death.”” Indeed,
according to this doctrine, knowledge is linked with time and the
reminiscence of past lives; truth lives in a transcendental space.

In the Myth of Er, for example, which is the ultimate parable of
the Repiiblica, a priest is conducted to the realm of the dead, where
he has the opportunity to contemplate true knowledge. In the realm
of the dead, this priest also learns that spirits must be reborn into
other bodies and, through actions in their new bodies, purify them-
selves from their past mistakes. In this tale, reincarnated spirits can
choose the body in which they want to reincarnate. On their way
back to life, they must drink water from the river of oblivion (Lethé)
so that they forget the ideas of their former lives. While those who
chose bodies of a king, a warrior, or a rich dealer end up drinking
lots of water, those who chose the body of a sage drank just a little
water. Knowledge, therefore, is nothing more than a memory in-
herited from the wise, immortal spirits from the past.

In Plato’s conception, then, the bodily senses are natural barriers
to knowledge because knowledge resides deep in the memory of
all people, but this knowledge can be accessed only through deep,
unfettered contemplation.”® This, however, is the major obstacle in
Plato’s political philosophy because, if all knowledge (n0ésis) is pre-
existent and it must be awakened by reason to exert itself through
the seizure of ideas, the government of philosopher-kings lacks
easy justification for their power.

Thus, in the Phaedrus, Plato reconciles the post-existence of the
spirit doctrine present in the Godrgias with his pre-existence doc-
trine developed by Menon. He devises a system based on dualism
between the body and the spirit wherein the spirit symbolizes the
moral sphere (good) that struggles to free itself from the influence
of the body (evil).”

In Phaedrus, the Platonic Socrates, undisturbed before serving
his sentence and taking the hemlock, tells Cebes that a man should

148 | Revista BrRASILEIRA DE DIREITO ANIMAL



not fear his own death because his spirit, which resides within him-
self and observes things as an independent entity, will return to
what is pure, eternal, immortal, and immutable, renouncing the de-
sires of the body, the fascination of riches, the shame and disgrace
of dignities and honors.”

Another peculiarity is that alongside the many faculties of the
soul that are common to all animals, Classical philosophy makes
clear that only man has a spirit, which is essentially another kind
of soul: the intellectual soul (noils), which is subdivided into a pas-
sive spirit (which is related to the sensitive soul) and an active spirit
(which is form and produces thought).” Indeed, Aristotle said that
while the soul (vegetative, locomotive and sensory) already exists
in the embryo, the spirit can release itself from the body, thus al-
lowing the possibility of man performing an activity that has no
connection with the body.?

It is possible to identify this philosophical tradition in the work
of Hannah Arendt, who uses the English word Mind to describe
at least three different senses, namely: (1) as vita contemplativa or
sphere of mental activity that opposes the vita activa, (2) as the
process of thinking, or all the mental faculties of man, and (3) as
thought, which is a subdivision of thinking, opposed to cognitive
or logical-deductive reasoning.?

Therefore, if the essential elements of the vita contemplativa is
the invisibility or, in other words, the elimination of corporeality
and the temporary shutdown of the world of appearances through
the forgetfulness of being and the search for the meaning of things,
such ownership and non-alienation of the world manifests itself
only through the use of the word and the appointment of things.**

Nonetheless, this issue is connected to the Greek concept of im-
mortality in the sense of the continuity of time, as it occurred both
with the Olympian gods and with nature itself, where immortality
was guaranteed by reproduction.

In Rome, man, mortal by nature, enjoyed a certain kind of im-
mortality as the result of the production of things or works, deeds,
and words that left traces of them even after death. Eternity, unlike
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earthly immortality and the vita activa, was possible only through
the vita contemplativa, or, outside of human affairs.” With the fall of
the Roman Empire, however, it was clear that no human work could
be truly immortal, and from the moment that Christianity became
the exclusive religion of Western humanity, the quest for eternity
turned the vita activa of the political animal (bios politizos) into the
servant of the vita contemplativa, which shall now be given priority.?
It is precisely the primacy of the vita contemplativa that would later
be absorbed by the Christian world through St. Augustine.

For Augustine, inner reflection, or confession, was the only way
to access the reality of the human spirit. Guilherme de Ockham,
however, refuted this view, arguing instead that both thought and
will belong to the body; as parts of the human spirit, they are gener-
able and corruptible and thus barriers to the reality of the spirit that
lies within, incorruptible. For de Ockham, access to the truth of the
spirit was a matter of belief, not fact.

Leibniz uses the word Geist to refer to “knowledge of neces-
sary and eternal truths that distinguishes us from mere animals
and makes us have access to reason and the sciences, raising us to
knowledge of ourselves and God. That is what we call in the ratio-
nal soul or spirit.”*

There are many ways that the spirit takes over, and in the ideal-
ism of Hegel, for example, this occurs at the manifestation of an
idea, or in the experience of infinite reason. Hegel espouses a much
more comprehensive meaning for the spirit, although he assigns
to the subjective spirit the traditional sense of intellect or reason.

Within the Hegelian philosophical system, the objective spirit
exists in a variety of fundamental human institutions, such as mo-
rality (subjective and interior), law (objective and exterior) and eth-
ics (unity of subjective and objective in the family, civil society, and
in the state), while the absolute spirit is the historical reality that
reveals the world of values through the arts, religion, and philoso-
phy. It is also in this sense that Dilthey conceives of the spirit in the
sciences (Geisteswissenschaften) as a branch of knowledge that deals
with the rational activities of man, while for Spranger (Lebensformen,
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1914, p. 7), the objective spirit is found in the study of the collective
or ultrapersonal forms of historical life.?®

In Hartmann, however, the spirit is always objective and lies
in historical and social institutions, in institutionalized values, or
even in the forms of life, such as the built environment, literature,
the arts, technical advancements, religions, myths, science, and phi-
losophy. The real, physical world, then, is formed by both physical
organic and inorganic layers that co-exist with a psychic world that
is composed of elements of the soul and the spirit.” Also in Dewey
(Experience and Nature), the objective spirit appears as a belief sys-
tem, recognitions, ignorance, acceptances, denials, expectations, as-
sessments of meanings established under the influence of custom
and tradition.

Clearly, the dichotomy between the soul and the spirit became
imperative in the Western philosophical tradition. In modern
thought, the soul has come to refer to an inner life that expresses
outward appearances and the true meaning of things, while the use
of metaphors characterizes the conceptual language that expresses
the life of the spirit (mind).

This is the silent, internal dialogue—thought—where the spirit
operates, just like the soul’s life is best expressed by a sound or a
gesture, not through speech. Consequently, as the soul is the place
where our passions, feelings, and emotions arise, its invisibility is
similar to our internal organs, whose functioning or non-function-
ing we understand and acknowledge, but cannot control.

Therefore, passions have their own expression: we become red
with rage, lit with happiness, and radiant with joy, while the life of
the spirit is pure activity, and its only expression is alienation.* As
there are no sensations pertaining to spiritual activities, they are
experienced in the same way as the functioning of bodily organs.

In this conception, affections of the soul are the same for the
entire animal kingdom, naturally expressed by inarticulate sounds,
while the distinction and individuation occurs only through dis-
course, through the use of nouns and verbs, which are symbols of
spirit.*!
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4. Reason and speciesism

We treat them as creatures without individuality or purposes of their
own, and attempt to conceal or to destroy any features which do not fit
our preconceptions. We consider ourselves the only sources of mean-
ing, and think our animal kin are brute, or bestial. Stephen Clark®

As we have seen, the Western tradition, as a rule, excludes ani-
mals from any moral consideration, and the proof of this is that
thousands are killed daily, sometimes for the sheer delight of men.
Nonetheless, man has the ability to think about his actions and re-
alize that the act of killing animals is, at least in some measure,
evil, even when this act is committed in fulfillment of our survival
instinct.

It is from this astonishment (thaumddzein) at the suffering and
death of animals that man tries to find ontological differences be-
tween humans and animals. The result of this was a constructed
ethic that justifies, for example, practices such as hunting, scientific
experiments, and the slaughter of animals for consumption.

This is not a simple problem, but it is clear that the notion of
the spirit as an exclusive attribute of man is at the root of the ethi-
cal constructions that legitimize discrimination based on species.
(Members of the human species, for example, by paying a tax, or
other finance practices that require the sacrifice of members of an-
other species fundamental interests, even though those practices
aim to satisfy a secondary interest.)

An ethical construction such as this aims to establish itself as a
real ideology, clearly demonstrating how its theories, philosophi-
cal systems, and scientific foundations solve a social, economic, or
political problem. In the end, proponents of this speciesist ideol-
ogy have formed themselves into powerful instruments of reality
dissimulation for the purposes of exploitation, for the domination
of one group over another. Therefore, whereas speciesist ideol-
ogy posits that only members of a single species should be con-
sidered equals, there is a more inclusive approach to interspecies
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relations wherein all species are considered equal across the moral
community.®

This more inclusive ideology is based on the transitive notion of
the spirit (noiis) that has its historical roots in both the Greek philo-
sophical tradition and the Judeo-Christian religious tradition. In
these traditions, it is the spirit that is the primary factor distinguish-
ing man from animal; whereas man’s spirit is immortal, animals
only have a perishable soul (anima) that is subject to the wishes and
needs of the body.* However, it is necessary to know under what
circumstances this ideology has developed and to consider the his-
torical realities that caused its tenants to develop so arbitrarily.

Initially, we need to understand the social context in which
Greek philosophy was written. The Greek world, as it is described
in the Iliad and the Odyssey, was a highly militarized society dom-
inated by a small privileged class, one created by strain and fed
by inherited wealth and where war was a common event.* For
example, Socrates, Plato, and Aristotle, the major representatives
of the Greek philosophical tradition, never sympathized with the
Athenian democratic government and always criticized its ideals,
where peasants and workers were considered political equals. It
was members of the Athenian upper classes, well born, wealthy and
educated, much like Plato himself, who were major fans of the aris-
tocratic regime of Sparta.* Indeed, Sparta, as a society, professed
ideals close to those popularized by Plato; for example, Spartan
citizens were trained from childhood to be good soldiers, so that
patriotism, courage, and discipline were considered the main vir-
tues, not equality.

This Greek militarism, however, needed a voice, a philosophy
that justified it, and this voice came from Plato. Plato’s doctrine
was inspired by the Spartan regime, a society in which the edu-
cated, wealthy minority (the aristoi) governed the ignoble majority.
Perhaps that is why the Sophists—foreign teachers who taught the
youth of wealthy families the art of democratic public life—were so
opposed and slandered by Socrates and Plato.
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Interestingly, although Greek philosophy was conceived as the
unencumbered love of knowledge, regardless of the benefits that it
could provide, Plato’s ideas will always be related to the political,
social, and religious life of the city. Indeed, Plato’s metaphysics had
nothing of that disinterested knowledge that usually accompanies
the Greek philosopher; on the contrary, his ideas stimulated the mi-
nority to seek the truth and to manage their lives and community
differently.?”

The spirit theory invented by Plato was very useful for the po-
litical aims of the Greeks, who lived amongst a constant stream of
political conflicts and for whom war was a powerful tool for impos-
ing obedience, especially to those who were not intellectually quali-
fied to submit themselves to the authority of reason.*

Nonetheless, it is essential to remember that the Platonic con-
ceptions of the soul and spirit were built precisely to ensure public
obedience to the government of a philosopher-king, and as the par-
able of the cave describes, these stories about an afterlife of rewards
and punishments, which Plato himself obviously did not believe
or intend that fellow philosophers would believe,® were designed
so that the truths which only the philosopher had access could be
understood, avoiding the hostility of those who were chained to the
shackles of ignorance.*

As the heir to this doctrine, Aristotle conceived the theory of the
“great chain of life,” in which the beings that survive as plants oc-
cupy the lowest rung of the scale, above which are sentient beings,
conscious and able to experience, followed by spiritual beings that
inhabit the higher orders, and finally, above them, occupying the
highest rungs, are the deities.

Looking at this conceptual pyramid, we find that Greek men are
placed directly below the gods, followed by their wives, who, al-
though considered to be devoid of reason and any sense of justice,
share a small measure of spirit (if only for their born status). After
the wives come the children and the insane, who, despite posses-
sion of a spirit, cannot use it as the result of their underdeveloped
mind. Finally, there is the natural slave who has just enough of
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a rational spirit to appreciate how to reason but cannot think for
himself.*!

The most interesting premise of this doctrine, however, is how
it characterizes animals. According to this schema, even though
animals feel pain and pleasure and can learn and experience intel-
lectual phenomena, they lack the ability to think, believe, or reason
and, therefore, are unable to distinguish an act of justice from one
of injustice, even if this act results in their own loss.

Stoicism shares the Aristotelian position that the universe oper-
ates according to a divine plan and that beings are created for the
benefit of each other, and just as plants were created to benefit ani-
mals, animals were created for the benefit of men.

Indeed, as a consequence of the combination of Homeric fate,
with the materialism of the naturalists, the Heraclitean “fire,” the
Socratic equivalence of virtue and knowledge, the Platonic devalu-
ation of the body, and the Aristotelian sense of natural “purpose,”
Stoicism’s fundamental thesis resigns and accepts the universe’s
moral structure as impartial and inevitable.

For the Stoics man embodies the principle and fundamental
purpose of the cosmos, and consists of (1) a “passive” substrate or
simple “matter” and (2) a breath (pneiima) as the material “active”
principle, with the sense of purpose, intelligence and reason, as the
craftsman’s fire.

Reason is what distinguishes humans from animals and makes
them participate in divine nature. All natural life is irrational, and
that is why animals cannot be included in the sphere of morality.

In fact, on some points, Stoicism and Aristotle are in opposition
to one another; for example, in defense of equality between all hu-
man beings, the Stoics believe that slaves and women occupy the
same rung as a Greek man, and they are able to rationalize suf-
ficiently to understand the rules of natural law. For this reason,
Chrysippus rejected the Aristotelian theory of the natural slave.*
Nevertheless, almost a century after Aristotle, Chrysippus would
claim that horses and oxen exist only to work for man, in the same
way that a pig lives to be slaughtered and served as food.
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Panécio of Rhodes and Posidonius of Apamea (Intermediate
Stoics) and Epictetus, Seneca and Marcus Aurelius (Late Period
Stoicism), however, will introduce these ideas into the Roman
world and thereby have considerable influence on the develop-
ments of the sciences, ethics, and Roman law. Animals, then,
had no better luck under the rule of the Caesars.

With the decline of the Roman Empire, however, this
philosophical heritage became absorbed into the doctrine of
the Catholic Church. The Church’s early representatives, St.
Augustine and St. Thomas Aquinas, argued from the theory of
“the great chain of life,” discussing the ability of thinking as a
spiritual attribute exclusive to man and, therefore, the funda-
mental difference between him and the other living beings. For
these early Christians, in the natural order, the imperfect must
always serve the perfect, just as the irrational should serve the
rational.

St. Augustine, for example, rebukes those who believe that it
is a sin to kill an animal, explaining that it is divine providence
that allows the use of these beings according to the order of na-
ture; because “beasts” have no ability to think and, therefore,
lack free will, they cannot take part in the politic settlement.*

For St. Thomas Aquinas, whose doctrines are the foundations
of Medieval thought, in the same way that the lungs exist for the
benefit of the heart, all parts of the universe exist for the benefit
of everything; in the same way that “the intellectual substance
uses others for its own benefit, that is for the perfection of the
intellect, which sees the truth as in a mirror, or for the execution
of the power and development of this knowledge, and just as a
craftsman develops his art conception in corporeal matter, the
Man bear the weight his body through an intellectual soul.”*

The end of the Middle Ages gave way to the Renaissance, an era
in which man again became the center of artistic and philosophical
concerns, an idea that set the groundwork for the modern attach-
ment to anthropocentrism.
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It is important to realize that Renaissance humanism did not
embody a sense of humanitarianism; while the tendency was to
act humanely,® the thrust of political and philosophic thought
was the return of man to the center of philosophical concerns,
occupying the position that God had dominated in medieval
thought.

Indeed, in the first half of the seventeenth century, Descartes radi-
calized the new, modern philosophy, leading to a new Aristotelian-
Thomistic tradition that asserts that language is the only proof that
men have a spirit capable of thinking, feeling and reasoning; be-
cause animals are incapable of feeling or thinking, they are nothing
more than automatons.

According to Descartes even fools, children and deaf-mutes are
able to create signals that permit them to be understood by oth-
ers; a parrot, on the other hand, although it can pronounce certain
words, cannot understand these words, thus proving that animals
have absolutely no spirit.*

Indeed, the mechanistic rationalism of Descartes was conceived
under the strong influence of incipient physiology, and enabled
society to ignore the “apparent” suffering of animal in experiments
made by residents at the famous monastery of Port-Royal, where
Descartes himself accomplished several vivisections.

In this context, it is interesting to contrast the theories of another
rationalist, Leibniz. For Leibniz, animals are not the product of cha-
os or putrefaction; rather, they are the consequence of conception.
The organic body exists even before it is conceived. Therefore, not
only is the soul (mirror of the universe) indestructible, but also the
animal itself, although its skin can change.

In his Monadology, Leibniz casts beings as living forces, not as
machines, although in that union between body and soul, each one
follows its own laws: the soul, the law of final causes, and the body,
the law or efficient cause or movement, although they agree in the
face of the pre-established harmony for all substances, which are
representations of a common universe.
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Thus, Leibniz believed that the ordinary soul of animals is a mir-
ror or live image of the universe and creation, while the human
spirit is an image of divinity. However, the relationship established
between God and man is not a relationship such as that one of an
inventor with his machine; it is a relationship similar to that of a
prince with his subjects or a father with his children.

The sphere of morality should, therefore, include all the spir-
its that compose the City of God, the most perfect possible State
submitted to the most perfect monarch.”

From the notion of the spirit, modernity will derive the ultimate
reification of the animal. By denying their own animality, that is,
the possession of a sensitive soul (anima), the Cartesian paradigm,
little by little, stripped the animal of its status and turned it into just
a simple thing (res), a mere object, visible and available.

In English empiricism, in opposition to the rationalists, the
mind is conceived as a blank sheet of paper that is gradually filled
by knowledge from successive experiences of the senses. This is the
first step toward a break with the exaggerated belief that a spiritual
world is the exclusive domain of the human species.

While in the rationalist tradition, all knowledge is based on
spirituality, Hume’s empiricism, for example, identifies the physi-
cal and mental activities of animals as very close to those of men.
In this context, Hume paves the way for the Darwinian revolution,
which will further break with the philosophical barrier built be-
tween humans and other species.

Another empiricist, Locke, says that many animals have the pos-
sibility to learn and retain the ideas that are brought in their mind,
although, in the end, he denies that animals use any general sign or
universal ideas, or that they possess the ability to think abstractly or
to generate ideas on their own accord, let alone express them with
language.

For Locke, even though animals cannot have a complete idea,
they are not mere machines; he could not deny that they have some
ability to reason, even if that reasoning is only used for the con-
struction of particular ideas about events received directly by the
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senses. The ability to build abstract and general ideas is, then, no
longer an exclusive feature of men.*

This position will find an outspoken critic in Berkeley, because
although he admits that there is no evidence that animals use gen-
eral signs or words to represent universal ideas and that they do
not have the ability to think abstractly, most men are also incapable
of thinking abstractly, and therefore, we cannot deny humanity on
this basis alone.”

This is one of the main problems of modern philosophy.
According to Hegel, the ability of abstraction is precisely a distinc-
tive characteristic of the ordinary man, and not of the cultivated
man. It is the ordinary man who thinks through generalizations
when, for example, he envisions in a criminal just this abstract qual-
ity, which destroys the rest of humanity present inside him, so that
the lower the intellectual level, the more abstract and generalizing
is his thinking.®

It is that in Hegel, the essence of the spirit is the activity that
simultaneously constitutes the product, start and end, and it is this
essence that he calls freedom so that the spirit is not a static being,
but the negation of everything that threatens to destroy it.

What characterizes the spirit, therefore, is this self-production,
this being its own object, this knowledge of itself published by
Socrates, and this is what makes man free, unlike animals that do
not exist for themselves. The spirit that knows no freedom stands in
the position of a slave who contends with slavery once one ignores
that this position is inappropriate.

The specific difference between man and animals, therefore,
would lie in the fact that only man knows himself, only he is a be-
ing that thinks because his reality is identical to his ideality.

Indeed, it is this ability of thinking of himself as a “self” that
enables man to control his instincts, replacing the demands of
satisfaction by the realm of thought, unlike animals where those
kingdoms coincide, and only through pain and fear can be con-
trolled. Shortly, as a spirit, man does not have an immediate
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existence if he is not essentially inward-looking, and this media-
tion function is an essential moment of the spirit.”!

For Schopenhauer, even the least and smallest of the animals
has conscience of its “self,” its world, and its non-self, and to
prove that, it would be enough that a Cartesian got into the cage
of a tiger to realize the difference that animal perceives between
the “self” and “non-self.”>

We owe a very particular position on this issue to Kant be-
cause, although his transcendental idealism seeks a reconcilia-
tion between the disputes among rationalists and empiricists,
according to him, nothing morally prevents animals from being
the object of human labor, consumption or destruction.

For Kant, animals are not self-conscious, and therefore, they
exist only as instrument to an end, and that end is the man, so
our duties towards animals are merely indirect.>

Another doctrine that deserves mention is the dialectical ma-
terialism of Marx, who believed that the human species is char-
acterized by having a spiritual nature, capable of taking other
species - and herself - as an object of knowledge. Although man
needs the inorganic nature (food, heat, clothing, housing, etc.)
to survive, it is the conscious and free activity that characterizes
him because animal life is mere existence.

Man, on the other hand, makes his living activity the object
of his desire and conscience, he demonstrates his consciousness
by working on the inorganic nature of the creation of a world of
objects.

Marx said that although the animals build nests, houses, etc.,
they only produce what they need for their immediate activities
or their offspring, while man produces even when he is free of
physical needs.

However, the animal produces only in accordance with
the standard of its kind, while man produces according to the
standards of all kinds, so man is doubled not only through the
conscience and intellect, but also in reality by creating his own
physical world.*
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What is that which we call reason, that which humans boast
of themselves so much for having? Does it really constitute the
essence of thought or of God, or rather, as Elizabeth Costello af-
firms of John Coetzee, she is only “the essence of human thought,
or worse, just the essence of a trend of human thought.”>

Reason is understood today as the ability to see and to re-
spond to relationships; in other words, the ability to insert itself
in its true understanding, whereas intelligence is the possibility
whereby activities are adapted to new circumstances through
experiences and associations.

According to Lloyd Morgan, individual experience, association
and imitation are the primary sources of intelligence, while expla-
nation and intentional adaptations are reason’s purpose, by which
we can notice right and wrong, adapting conduct based on the un-
derstanding of relationships involved.

Thus, relational rationality is a skill based on memory, which
perceives and uses relationships, while deliberative rationality
requires the individual to be introspective and self-conscious; in
addition, it possesses the ability to talk about language (metalan-
guage), which is a characteristic only of humans and certain pri-
mates, although many humans with mental disabilities do not have
this ability.>

According to Hume, both men and animals “learn many things
from experience and infer that these events will always derive from
the same causes”’; animals, children, the ordinary man, and even
philosophers in their working lives are not guided by the reasoning
in their inferences.

The difference between human reason and animal reason is
no different than the degree to which reason appears in humans;
that is, the same, astute ability to reason that causes some men to
surpass others in attention, memory, and observation is simply
inferior in animals.

Thus, any experimental ratiocination is instinctive and acts
in us without being recognized, and it is this same instinct that
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teaches man to avoid fire, just like teaching a bird to incubate
and nurture their descendants.”

For Hume, the object of experience is the content of con-
sciousness (perception), so that the impressions, that is, sensitive
and internal perceptions, such as feelings, emotions and acts of
will manifest themselves in the spirit, while ideas or thoughts
are copies of impressions, such as reflection, remembrance and
imagination. Thus, the difference between them is simply the
degree of intensity, where pain is the impression and the re-
membrance of pain is the idea.

5. The language of the mind

Conceptual metaphorical speech is indeed adequate to the activity of
thinking, the operations of our mind, but the life of the soul in its very
intensity is much more adequately expressed in a glance, a sound, a
gesture, than in speech. Hannah Arendt™

AtanInternational Seminar held in 2000, in Cortona (Tuscany),
Italy, scientists concluded that the history of language is long,
tracing its origins back some 65 million years, when shrews,
small insect-eating mammals, began to climb the trees in the for-
ests to better adapt to the environment. These shrews developed
binocular, three-dimensional, color vision, and mastered the
use of an opposable thumb, both advances that facilitated the
survival of the species.”” Without the development of these two
characteristics, millions of years later, humans, who descended
from that animal, could never have developed language, once
the absence of a three-dimensional, color vision would make it
impossible for them to understand their environment and com-
municate with others, for example, to inform others of where
they had found food.

Moreover, without the opposable thumb, the hand would
not have developed locomotion or permitted Australopithecus
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afarensis to take the stance. Free of that function, the hand freed
the mouth from the task of handling food, and after several ana-
tomical changes related to stance, the mouth became available
for other actions, such as speech.

Furthermore, the development of an opposable thumb and
fingers allowed the hands to share their tasks, the right hand
was responsible for handling objects (food, sticks, stones) and
the left hand for spatial location.

This lateralization of the brain in primates allowed the left
hemisphere of the cerebral cortex to coordinate the movements
with the right side and vice versa; in time, the left side of the
brain took control of the mechanism of language.

Many scientists believe that 15 million years ago, the African
forests receded, giving way to grasslands, forcing some species
to live in a new habitat, while others stayed in the small remain-
ing forests. Those that remained in the forest had a rich concen-
tration of plant foods around them and developed a powerful
masticatory apparatus, as we have in today’s great apes, to take
advantage of the vegetables available to them for consumption.
The ancestors of humans, however, are those who lived in large
savannahs and not the forest. These animals developed a more
sophisticated mental map of their landscape and thus increased
their brain tissue, which, in turn, caused changes in the shape
and size of the skull and face.

As a result of the changes to the face/head and the animal’s
ability to stand, the medulla oblongata, which connects the brain
tissue to spinal nerve tissue, was no longer flat but upright,
causing the larynx (the hollow of the neck) to sink and bring the
tongue with it.

This change was crucial to the development of the speech be-
cause it allowed the larynx to become an improved sounding
box and for the tongue to have more space in the mouth. These
two changes were essential to the functioning of man’s vocal
tract, allowing him to make approximately fifty basic sounds
that would later the combined to form speech.
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Moreover, in the savannah, because there was less food avail-
able, hominids began to maintain themselves by hunting large
animals, and thus they were forced to learn to act in groups and
to use instruments.

Indeed, it was the necessity to teach others the use of instru-
ments and to divide labor that made anthropoids develop, at least
initially, a sign language; to free their hands of this task, they devel-
oped what nowadays we call oral language.

Nietzsche asserted that language and self-consciousness are
interdependent concepts because the problem of self-conscious-
ness appears to man when he realizes his disposability, and he
understands that it is possible to think, feel, will, remember and
even to act without using consciousness.

The consciousness” astuteness and strength are proportional
to the capacity of man or animal communication, and this capac-
ity is proportional to the need for communication, so the more of-
ten man finds himself in danger, the greater is the impulse to de-
velop his communication skills and active self-consciousness.

Nietzsche believed that man is a vulnerable animal, and because
of this vulnerability, he needed the help of his companions for pro-
tection; eventually, this need for assistance forced him to devise a
means to express his discomfort. In other words, man “had to make
himself understood”; self-consciousness created the need for com-
munication. Despite the fact that speech is only a small, superficial
element of the human spirit, the demand for it only underscores the
mediocrity of the flock.®

Very close to the rationalists and, therefore, to the Greek
world, Heidegger says that “the animal has no world or envi-
ronment (Das Tier hat keine Welt, auch keine Umwelt),” and aimed
to prove that the animal’s world is spiritual, but because an ani-
mal does not consent to this world, it, in truth, has no spiritual
world.

However, the Biannual Conferences held during the winter
of 1929-1930 in Fribourg, when Derrida was still his student, in
response to the question “What is the world,” Heidegger pre-
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sented these metaphysical theses: 1. The stone is without the
world (weltlos); 2. The animal is poor of the world (weltarm);
3. Man is the maker of the world (weltbildend).!

Derrida would later question the meaning of weltarm because
the German word for poverty (Armut) can represent a difference
in degree between poverty and wealth (Reichtum). Is this also
the case with weltarm? If the world is spiritual and the animal is
poor of spirit while the man is rich, would not the animal, even
in a limited degree, have a spirit, unlike the stone, which has no
spirit (weltlos) at all?

However, as Heidegger says that animals are deprived of
the world, meaning that they “have no world,” it is necessary
to distinguish “the animal being deprived of the world” from
the “non-existence of the stone’s world” and “having a man’s
world,” because for Heidegger this is not a degree difference,
as in Darwin or Schopenhauer, but a difference of essence. The
reason why the animal is deprived, or absent of spirit / world
(Entbehrung), is that the animal has another kind of connection
entirely.®

The animal’s deprivation of a world (Nicht-haben von Welt) is
radically different from the stone’s circumstance, which is with-
out world entirely (weltlos), meaning that the “not-having” of a
world is, in fact, a manner of having it; the animal is deprived of
the world because it can have a world, and this apparent logical
contradiction (the animal is deprived of a world and the ani-
mal has a world) brings Heidegger’s dialectic closer to that of
Hegel.

The essence of man, therefore, is not found in the organic
(scientifically explained) body, in the immortal soul, in the force
of reason, or in the character of a person, but, rather, in ec-sis-
tence. The meaning of this term is different than existentia (re-
ality), which is the opposite of essentia because it refers to the
Truth of Being.®

A stone has no access to being, while the animal accepts be-
ing, although the animal does not consent to being itself in the
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manner that man does. For instance a lizard that sits on a rock,
under the sun, does not regard the rock or the sun in the same
way that it sees itself—that is, as a creature who can communi-
cate. Therefore, the distance between a living animal and man is
greater than that between the stone and the lizard because the
animal is not only closed to being, it is closed to the openness of
being.*

Thus, for Heidegger, there is no animal pre-sence (Da-sein)
because, although an animal finds itself in tension with its envi-
ronment, it will never develop the ability of “clearing of being”,
because it lacks a language, which is the advent of being itself,
and cannot clear or hide its own.®

This is based on the same logic as Aristotle who, even with-
out accepting Plato’s doctrine, follows it for the most part in that
he separates the theoretical (bios theoretikés) way of life from a
life devoted to human affairs (bios politikds).*

Indeed, by conceiving of man as a zoon politikon, meaning a
“living being gifted with the speech” (zoon logon ekhon, mistak-
enly translated into Latin as animale rationale), Aristotle did not
intend to define man in general, nor to indicate that speech or
reason (logos) is its highest capacity. For him, the capacity for
contemplation (nous) was the most important factor distinguish-
ing man from barbarians, slaves, and animals. These blighted
figures, for Aristotle, were aneu logou, the destitute, not in that
they lack the ability to speak but destitute in that speech is the
main concern of their lives: the vita activa.”

This spiritual absence in animals implies the lack of speech
and the ability to communicate through “conventional signs”;
while men use artificial signs, animals are limited to instinctive
and natural signs, which are the essence of the soul.®®

In this conception, language emphasizes the freedom of man
to allow generalization, reflection, and conceptualization, lead-
ing him to different mental places and times, thus justifying his
participation in the sphere of morality. It is in this difference
between the propositional language of symbols that designates
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or describes objects, and the emotional language of signs, the
mere involuntary expression of feelings, that Cassirer seeks to
find the true boundary between the human world and animal
world.*

According to biologist Johannes von Uexkull, each organism
is not only adapted (angepasst) but also fully adjusted (eigen-
passt) to their environment. According to its anatomical struc-
ture, each organism also has a receptor of external stimulus
(Merknetz) and an executor system that reacts to them (Wirknetz),
a process that forms a single chain that he calls the functional
circle (Funktionskreis). This process then reveals the complexity
of the human communicative system. Man has adapted biologi-
cally to the need for language by developing a symbolic system.
Therefore, there are two, distinct types of human emotive re-
actions, one that is direct and immediate, an organic response,
and the constructed human response, which is delayed or in-
terrupted by the thought process. This constructed response is
complicated by thought because man is not only a physical be-
ing but also an actor in a symbolic universe that is constructed
of language, myth, art and religion; for this reason, Cassirer be-
lieves that we “should define man not as animal rationale, but as
animal symbolicum.””

Nonetheless, is language itself an attribute capable of giving
men a moral and special right? Have there not been human tribes
who have been thought to be devoid of language until it was
discovered that they had a very sophisticated language?”

Moreover, several empirical studies conducted by primatolo-
gists, ethnologists, and psychologists have reached controversial
conclusions about the development and use of language — con-
clusions that are often starkly different from the conclusions of
many philosophers. Experiences such as those performed with
Washoe, for example, a baby chimpanzee raised as if it were a
deaf child, demonstrated that animals are not only able to learn
American Sign Language but can teach it to their descendants.
Washoe, for example, was filmed making signs to herself with-
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out anyone present; that is, she was “talking” to herself. In ad-
dition to this, some chimpanzees have obtained a score between
75 and 85 on standard IQ tests.

In a similar experiment, the gorilla Koko acquired a vocab-
ulary of more than a thousand words. In another experiment,
Chantek, an orangutan, developed the ability to lie, or manipu-
late his handlers using language. In one incident, Chantek stole
an eraser and lied with sign language, saying that he was going
to “eat food” in his cage; instead of eating, Chantek hid the ob-
ject in his cage, concealing the theft.”

Thus, empirical science has discovered linguistic abilities in
apes that have significant implication on moral theory. These
studies demonstrate that the traditional doctrine that sees hu-
man species as ontologically distinct from animals is fundamen-
tally wrong and inconsistent.

6. Conclusion

The soul example, if anything serves the opposite of its intended pur-
pose — it does not exclude animals from moral concern, but rather
gives us some grounds for including them and even giving them pride
of place. Bernard Rollin”

We would like to conclude this work by stating that animals
are not deprived of spirit or mental activities and that they are
able to communicate through a prescriptive symbolic language.
We have only discussed a few examples of the empirical re-
search that shows that animals possess attributes that normally
are considered as exclusive of the spirit (mind) life. However,
these cases alone should force us, as a morally healthy society,
to include animals in the human, moral community, with all the
benefits that that implies.

The evidence of animal spirituality should lead us to recog-
nize its sacred character so that we will see not only our biologi-
cal similarities with animals but also spiritual similarities.
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In the end, we could develop a logical synthesis such as (a)
Every spiritual being thinks abstractly, (b) animals think abstractly,
(c) therefore, the animal is a spiritual being or (1) every spiritual be-
ing communicates through a symbolic language, (2) animals com-
municate through symbolic language, (3) consequently, animals
are spiritual beings.

The purpose of this essay, however, was not to do this type
of analysis but, rather, to face the metaphysical problems that
arise when one tries to define the spirit and determine if it is
accessible to animals. In assessing the definition of the spirit be-
queathed to us by the Greek philosophical tradition, we have
already found a number of logical contradictions. As we have
seen, animals are excluded from moral consideration by simply
stating that there are metaphysical or practical differences be-
tween humans and animals. The key point is if these differences
should be morally relevant and rationally defensible enough to
exclude animals from the sphere of morality.

The concept of spirit, however, should serve precisely the op-
posite goal and provide the foundation not only to include ani-
mals in the sphere of morality but also to give them a prominent
place in it.

Differences among people such as their race, sex, mental con-
dition, generational affiliation, religious belief or identity, and
cognitive abilities do not justify the exclusion of anyone from
the sphere of moral consideration. Further more, if Aristotle
and Plato admit that the spirit of a man may reincarnate into
the body of an animal, how can one argue that a spiritual life is
man’s right alone? According to their logic, should we assume that
there would be some animals with spirit and not others? This state-
ment appears to violate the logical principles of identity.

Inconsistencies abound in this debate. For instance, Descartes’
theory of automatons denies that animals can feel pain or plea-
sure. It would be hard, in the modern world, to find a physiolo-
gist who would uphold this theory.
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In the same way, it seems that even the doctrine that ani-
mals eat other species because they have no concept of justice is
also inconsistent. That is, if men are the only beings who have a
sense of what is fair, why do they insist on insulting, enslaving,
subduing, and killing other species?

For this doctrine to be consistent, the following must logi-
cally follow:

1. Every animal is deprived of spirit, and as they are not able
to distinguish what is right and what is wrong, they eat other
animals.

2. Men are not deprived of spirit, and therefore they can dis-
tinguish what is right and what is wrong.

3. Thus, men are not animals, and therefore they should not
eat other animals.

These logical contradictions do not demonstrate, however, that
the moral foundation of speciesist humanism, which excludes ani-
mals from the moral community with the argument that they are
deprived of the ability to think and symbolically communicate, is
inconsistent and logically untenable. Indeed, if animals operated
solely on instinct, then they could never be tamed, and if the human
spirit always led people to act fairly, then it would never permit
cruel practices to be enacted against defenseless beings.
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A LUTA PELOS DIREITOS ANIMAIS NO BRASIL:
PASSOS PARA O FUTURO'

(The fight for animal rights in Brazil: steps to
the future)

Laerte Fernando Levai™

Resumo: A forma do ser humano tratar os animais sofreu mudangas
nos ultimos trés séculos. No ambito juridico, apesar da aprovagao de
algumas leis proibitivas de comportamentos cruéis, os animais nao-
humanos apenas passaram da categoria de “coisa de ninguém” para
“bem de uso comum do povo”, de modo que ainda permanecem sub-
metidos aos interesses do Homo sapiens. O mandamento constitucional
do artigo 225 par. 1°, inciso VII, todavia, permite uma mudanga dessa
perspectiva instrumental, porque os animais foram ali reconhecidos
como seres sensiveis. A histdéria revela que ha durante um século o
movimento de defesa animal vem se articulando no Brasil, sendo o
ENDA - Encontro Nacional de Direitos Animais, o melhor exemplo
na atualidade. Este encontro ativista, que semeia os campos do futu-
ro, faz com que centenas de pessoas se reinam em fun¢do do mesmo
ideal de justiga.

PALAVRAS-CHAVE: animais ndo-humanos, historia, leis, perspectivas.

AsstrACT: The way human beings treat animals is very different from
that three centuries ago. Under legal progress, there were made more
protective laws, but it is emphasized that nonhuman animals passed
from res nullius (nobody thing) for “common use of people”, demon-
strating that there is still a predominance of thought they are “made”

* Palestra Magna proferida no 3° Encontro Nacional de Direitos Animais (ENDA), em
Porangaba, aos 9 de junho de 2012.

** Doutorando em Literatura pela USP. Promotor de Justiga do Estado de Sao Paulo.
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to satisfy the needs of the species Homo sapiens. However, we can say
that the movement in defense of animals is becoming stronger, citing
as an example the ENDA, National Meeting of Animal Rights. This
event occurs every two years and brings together activists from all
over Brazil, fostering rich discussions on the subject, making alive this
common ideal, for a better and fairer world.

Key-worps: nonhuman animals, discussions, laws.

O Encontro Nacional de Direitos Animais (ENDA), que che-
ga agora a sua 3? edi¢ao, vem se tornando uma referéncia no
ativismo brasileiro em favor dos animais. Um espago sagrado,
proficuo para pensamentos, fértil em idéias e inspirador a futu-
ras a¢Oes. Méritos para George Guimaraes, seu idealizador, que
ha mais de uma década dedica-se a essa causa. Nutricionista por
formacao, ativista por paixao e magico por vocagao, George é
uma daquelas pessoas que tem a rara qualidade de fazer com
que utopias sejam possiveis. Seu idealismo, ao longo desses
anos todos, continua o mesmo, de modo a possibilitar a realiza-
¢ao deste evento que retine gente de todo o pais em torno de um
unico objetivo: fazer valer os direitos dos animais. E 0 32 ENDA
acontece em meio a um momento juridico importante, em que
se discute a reforma do Codigo Penal e, dentre outras coisas,
o endurecimento das penas aqueles que agem com crueldade
em relacdo aos animais. Polémicas a parte, o fato é que — se isso
acontecer - a reprimenda penal alcangard um patamar nunca
antes visto em nosso pais, embora se saiba que pela sistematica
processual vigente as penas alternativas aplicadas aos infrato-
res tornam-se regra. O debate luta que se inicia agora, na seara
legislativa, serd intensa: ndo permitir retrocessos nas conquistas
ja obtidas em favor dos direitos animais, além de convencer os
parlamentares e a populagao em geral que se esta diante de uma
questao primordial, ligada a ética da vida. Trata-se, portanto, de
uma questao de justiga.
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Mas para compreender o presente e projetar o futuro, pre-
cisamos voltar os olhos ao passado. E ver que, durante mais de
trés séculos em nossa histdria, os animais silvestres e a natureza
eram considerados inimigos do colonizador, suscetiveis de livre
abate ou destruicdo. Ja os animais domésticos, viviam para a ser-
vidao. No inicio do século XX, surge o pioneiro Codigo de Caga:
a morte decretada como atividade cultural-esportiva. Em 1967,
a chamada Lei de Prote¢do da Fauna estabelece uma mudancga
no status das vitimas: de coisa de ninguém para propriedade
da Unido. E, mais recentemente, com o advento da Constituicao
Federal de 1988, a fauna tornou-se bem difuso, de uso comum
do povo, vale dizer, recurso ambiental. Tais terminologias juri-
dicas, porém, sao insuficientes quando se pretende efetivamente
realizar a defesa animal. Basta observar que a semantica do vo-
cabulo fauna sugere um sentido coletivo, plural, como se o todo
prevalecesse sobre o uno, como se o ambiente em si fosse mais
importante que o valor de cada ser individualmente considera-
do. Mas a singularidade, que se traduz no respeito pelo sentir
individual, é a que cria a nogao do sujeito de direito. Por isso
me parece sempre melhor utilizar a palavra animal. Em meio a
tal contexto, faz-se necessario compreender que o discurso hu-
mano antropocéntrico, quando se trata de satisfazer seus mul-
tiplos interesses egoistas, adota a linguagem de um vale-tudo
generalizado. Assim os animais tornam-se escravos. Assim eles
se transformam em instrumentos para nossas pretensas necessi-
dades. Assim eles acabam presos ou degolados.

Por isso é tao importante, no plano constitucional, a reda-
¢ao do art. 225, §1¢, inciso VII, cuja parte final erige a “vedagao
a crueldade” como fundamento legal para justificar qualquer
iniciativa judicial pelos direitos dos animais. Centenas de de-
nuncias criminais e agdes civis, alias, ja foram propostas a partir
deste mandamento magno. E justica seja feita: a sua inser¢ao na
Carta da Republica teria sido feita por iniciativa do eminente
professor Paulo Nogueira Neto, entao titular do Instituto de
Biociéncias da USP, que se empenhou em dar voz as socieda-
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des protetoras de animais perante os parlamentares constituin-
tes. Sensivel ao apelo das entao liderangas da causa animal no
Brasil, como Sonia Peralli Fonseca e Ana Maria Pinheiro (SP),
Edna Cardozo Dias (MG), Circe Amado (R]), Paula Francinete
(PB), Geusa Leitao (CE), dentre outras tantas personalidades
importantes que atuaram nos anos 80 em prol do mesmo ideal
(e que também conseguiram, naquela mesma década, a apro-
vacao da Lei dos Cetéaceos), o professor Paulo Nogueira Neto
teve participagao fundamental na elaboragao do artigo 225 da
Constituicao Federal de 1988 e, depois, na aprovacao da Lei de
Crimes Ambientais, em 1998, conforme suas proprias palavras:

Tive ocasido de sugerir que a Constitui¢ao incluisse um dispositivo
contra a crueldade a que os animais as vezes sao submetidos. Em ne-
nhum momento foi cogitado limitar essa prote¢ao aos animais nativos.
Essa restricdo nem sequer passou pelas nossas cabecas. Pretender que
os animais alienigenas possam ser submetidos a crueldade seria algo
proprio de mentes doentias, seria um grave desvio de personalidade,
seria presumir que seriamos sadicos. Crueldade, seja em relagao as
pessoas, seja em relacdo aos animais, € coisa inadmissivel, que ofende
os sentimentos normais de qualquer pessoa. E por esse motivo que
sua condenacio esta inserida, de um modo amplo e geral, na Consti-
tuigdo Federal.!

Isso permitiu que o preceito negativo preconizado na
Constituicao Federal — nao submissao de animais a crueldade
— fosse exteriorizado em um dispositivo penal complementador
do texto magno, o que acabou ocorrendo na Lei 9.605/98 (até
porque a crueldade para com os animais, antes de 1998, confi-
gurava simples contravencao penal). Deste modo, pelo artigo 32
da Lei Ambiental tornou-se crime a acao de abusar, maltratar,
ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos ou domesticados,
nativos ou exoticos. E o legislador ordindrio foi além: o para-
grafo 1° deste dispositivo possibilita a responsabilizacao penal
de pesquisadores ou cientistas que perfazerem experimentagao
animal sem a observancia dos recursos alternativos disponiveis.
Mais de dez anos ja se passaram desde a aprovagao desta norma
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penal e os tribunais ainda tém se mostrado resistentes a sua apli-
cagao, como se a experimentacao animal fosse algo inquestiona-
vel pelo Direito. Aqui estd, portanto, um dos grandes desafios
juridicos para o futuro.

Sabe-se que em um mundo ideal nem seria preciso estabe-
lecer penas para a crueldade. Mas no mundo real as coisas sao
bem diferentes, porque o proprio tratamento nao cruel pode
admitir, nas entrelinhas, formas diversas de exploragao animal.
Diga-se o mesmo em relacao ao verbo abusar, cuja outra face é
usar. Ainda que o subjetivismo juridico prevaleca na interpreta-
¢ao doutrinaria, o fato é que aqueles dois dispositivos legais — o
artigo 225 da Constituicao Federal e o artigo 32 da Lei 9.605/98
— representam o que de melhor existe na legislacao brasileira
animal, somados ao antigo (e ainda vigente) Decreto Federal
24.645/34, que, bem a frente de seu tempo, considera os animais
como “tutelados do Estado” (art. 1%) e 0 Ministério Publico como
seu “substituto em juizo” (art. 2% §3°). Com esse tripé legislati-
vo, diga-se de passagem, é possivel exercer a tutela dos animais
em plenitude, considerando que no ambito civel os promotores
tém ainda a sua disposigao instrumentos importantissimos para
a defesa animal, como o inquérito civil, a recomendagao, o ter-
mo de ajustamento de conduta e a a¢ao civil publica. Se alguma
coisa nao anda bem, sem duvida é a atual sistematica das penas.
Isso porque, sendo branda por demais, ela impede a prisao em
flagrante do malfeitor e, mesmo na hipdtese da propositura de
uma acao penal, ainda possibilita uma série de beneficios legais
(transacao penal ou suspensao processual) aos infratores, lem-
brando que o crime de maus tratos a animais, pelas regras da
Lei dos Juizados Especiais Criminais (Lei 9.099/95), é daqueles
considerados “de menor potencial ofensivo”.

Mas a histdria revela que, pouco a pouco, o Brasil vem ex-
perimentando avancos legislativos nessa area. E sabido que
as Ordenagdes do Reino, as leis do Império e quase todas as
Constituigdes brasileiras ndo manifestaram preocupacgodes vol-
tadas aos animais. Se vez ou outra se referiam a eles, era por
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motivagdo econdmica, sanitaria ou mesmo ladica. Duas leis do
século XIX, embora com ressalvas, foram pioneiras em enxergar
0s animais como seres sensiveis que sao. A primeira delas é o
Codigo de Postura do Municipio, do Municipio de Sao Paulo, de
6 de outubro de 1886, cujo artigo 220 dispde “E proibido a todo
cocheiro ou condutor de carroca maltratar animais com castigos
barbaros e imoderados, disposicao essa que se aplica aos ferra-
dores”. Conclui-se, a contrario sensu, que os castigos tidos como
modicos mostravam-se legais. Naquele tempo, alids, também
era legitimo matar cdes “vagabundos” (terminologia oficial da
época) com bolas envenenadas. Tal situagdo comecgou a mudar
apenas em 1895, quando o sui¢co Henri Ruegger testemunhou
nas ruas de Sao Paulo um carroceiro a quebrar tijolos, impu-
nemente, na cabeca de um cavalo. Inconformado com a inexis-
téncia — ou absoluta ineficacia - de leis de protegao animal em
nosso pais, ele enviou uma carta de protesto ao Didrio Popular,
o que ensejou a elaboragao de um artigo do jornalista Furtado
Filho sobre maus tratos a animais. A partir dai houve mobiliza-
¢ao social, debates, reunides de protetores e, enfim, a fundagao
da Uniao Internacional Protetora de Animais (UIPA), aos 30 de
maio de 1895%.

No decorrer de tal ano houve a elaboracao de uma pionei-
ra proposta legislativa e, enfim, a aprovagao da Lei Municipal
Paulista 183, de 9 de outubro de 1895, promulgada por Pedro
Vicente de Azevedo. Eis aqui a segunda excegao ao absoluto si-
léncio legislativo em relacdo aos animais que perdurava desde
a Colonia até o Brasil Imperial, constituindo esta lei paulista do
século XIX a génese da legislacao animal que surgiria no século
seguinte. Vale a pena conferir os seus termos:

Lei n. 183, de 4 de outubro de 1895 (proibe os abusos e maus tratos
contra os animais em geral).

O dr. Pedro Vicente de Azevedo, Presidente da Camara Municipal de
S. Paulo:
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Fago saber que a Camara, em sessdo de 4 do corrente més, decretou e
eu promulgo, na forma do regimento, a seguinte Lei:

Art. 1° - sdo expressamente proibidos todos os abusos, maus tratos e
quaisquer atos de crueldade ou de destrui¢ao inutilmente praticados
contra animais em geral.

Art. 2° - Os castigos moderados que a eles devam ser aplicados, bem
assim as experiéncias a que forem submetidos no interesse da ciéncia,
a morte ou exterminio dos animais daninhos e perigosos, exigida, a
bem da seguranga e conveniéncia publica, serdo regulados pela pre-
sente lei, na qual sdo igualmente expressos e definidos os deveres a
que ficam sujeitos os donos de animais domésticos, seus prepostos e
mais pessoas a quem forem eles confiados.

Art. 3° - S3o considerados abusos ou maus tratos:
a. Os castigos barbaros e imoderados.

b. O emprego de instrumentos, para estimulo ou corregao, que nao
sejam: a espora de serrilha curta, o pingolim, o chicote simples
de comprimento nao inferior a 1°20m e tranca de didmetro nuca
superior a 0,01, para o gado cavalar, a vara de aguilhao de 0,006,
no maximo para o gado bovino.

c. O abuso evidente destes mesmos meios de estimulo e corre¢dao ou
0 seu emprego na cabega e pernas dos animais.

d. A aplicagdo de quaisquer instrumentos, nos aparelhos ou langas,
bem assim o emprego de arreios em mau estado que possam mo-
lestar ou ferir os animais.

e. A admissao de passageiros nas plataformas e estribos de bonde,
ou em numero superior ao da lotagao especifica; bem assim exces-
so de carga superior as forgas dos animais, e ao peso determinado
para cada veiculo, por ocasido da aferigdo, e que serd mencionada
no conhecimento do pagamento do imposto.

f. A falta de adocdo da trava, nas carrogas e carrogdes, exigida nas
descidas de ladeiras.

g. As marchas for¢adas ou contrarias as disposi¢des dos paragrafos
8% e 92 do artigo 22 da Lei n. 120, de 31 de outubro de 1894.
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A utilizacdo dos servicos de animais mancos, doentes, feridos ou em
estado de extrema fraqueza.

A mutilagdo de qualquer espécie, como seja: corte de orelhas, de cau-
das, etc.

a. As lutas, os jogos ou divertimentos publicos de animais agulados
uns contra outros, mesmo em lugares particularmente a eles des-
tinados.

b. Conduzi-los atados a cauda dos outros, ou atados pelos pés, de ca-
bega para baixo, ou em posigao que lhes possa causar sofrimento.

c. A morte de animais mesmo daninhos e perigosos, por meios bar-
baros e que lhes produzam intteis sofrimentos.

d. O emprego de animais chucros, ainda mesmo para doma-los, nas
ruas da cidade.

e. O abandono sem alimento de animais extenuados, doentes, feri-
dos, aleijados ou mutilados; finalmente, todo e qualquer ato de
crueldade ainda mesmo nao especificado.

Pena — multa ou 3 dias de prisao; aos reincidentes, 8 dias de prisao.

Art. 4° - os animais destinados a alimentagao serdo abatidos segundo
0s processos mais aperfeigoados e que pela Intendéncia da Justiga, Po-
licia e Higiene, forem expressamente aprovados, de modo a produzir-
lhe a morte instantanea, evitando tudo quanto possa impressiona-los,
aterra-los ou ocasionar-lhes intiteis e prolongados sofrimentos.

§1° - s6 serdo sangrados depois de completamente insensibilizados e
esfolados ou depenados quando perfeitamente mortos.

§ 2° - sdo proibidos os processos tendentes a aumentar-lhes ficticia-
mente o peso ou gordura ou a encobrir-lhe a idade, os defeitos e en-
fermidades.

§ 3¢ - os infratores incorrerdo nas mesmas penas do paragrafo tnico
do art. 3%

Art. 5° - A caga e a pesca s6 serdo permitidas de acordo com as dispo-
si¢des estipuladas pela Lei n. 68, de 13 de novembro de 1893, tornan-
do-se extensiva a toda e qualquer caca, a proibicdo determinada com
relagdo as perdizes e codornas.
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§1¢ - ficam expressamente proibidas a caga ou destrui¢do de insetivo-
ros e de animais inofensivos que nao sirvam a alimentagao, bem assim
a pesca pelo emprego de dinamite e de substancias narcoéticas,

§ 22 - os infratores das disposigdes do presente artigo incorrerdao nas
penas determinadas pela referida Lei n. 68.

Art. 6° - aos animais destinados as experiéncias cientificas de vivissec-
¢ao e outras, serdo aplicados anestésicos e mais meios apropriados em
ordem a minorar-lhes quanto possivel, os sofrimentos,

§ 1 - os caes vagabundos e sem dono serdo recolhidos ao deposito e
ali sujeitos a morte instantanea, ficando abolido o processo barbaro e
repugnante do emprego de bolas envenenadas até aqui em uso.

§ 2° - os contraventores incorrerdao nas penas estipuladas no art. 3°
paragrafo tinico.

Art. 7° - Os proprietarios de animais domésticos, seus prepostos ou
pessoas a quem forem aqueles confiados sao obrigados sob as mesmas
penas:

1°) a dar-lhes de comer e beber pelo menos de 12 em 12 horas e a trata-
los quando doentes.

2°) a nao obriga-los a trabalhos consecutivos por mais de 6 horas con-
tinuas sem dar-lhes dgua e alimento.

3% atransportar os animais destinados a alimentacao, livres e desemba-
racados de quaisquer péas e intteis sofrimentos; sendo expressamen-
te proibido fazé-los acompanhar de caes ndao agaimados e o emprego
de quaisquer outros meios tendentes a magoa-los ou aterra-los.

4°) a providenciar, quando houverem de os introduzir no municipio,
em vagdes ou por qualquer outro meio, para que sejam providos em
viagem e agua e da necessaria alimentacao e acomodados em compar-
timentos arejados e relativamente espagosos.

5°) a ordenhar as vacas de leite pelo menos de 12 em 12 horas,

Art. 8- as multas estipuladas na presente lei serdo cobradas em caso de
infragdo, por cada animal que houver sido maltratado.

Art. 9°- As infracdes presenciadas por qualquer cidadao e devidamen-
te testemunhadas serdo levadas ao conhecimento dos fiscais, os quais
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deverdo incontinenti lavrar o respectivo auto para os efeitos legais, se
ndo se proceder desde logo nos termos do art. 10 da Lei n. 68.

Art. 10 — Ficam revogadas as disposi¢des em contrario, continuando
em vigor as Leis n. 68 e 120 citadas, na parte em que pela presente nao
tenham sido expressamente modificadas.

Cumpra-se. E o Intendente da Justiga, Policia e Higiene a faca impri-
mir e publicar.

Pago da Camara Municipal de S. Paulo, 9 de outubro de 1895.

Segundo a advogada Vanice Teixeira Orlandi, presidente da
Uniao Internacional Protetora dos Animais (UIPA), esta entida-
de teve, entre seus associados, muitos escritores, educadores,
jornalistas e membros do poder publico, mantendo um corpo
juridico voltado a legislacao de defesa animal.> Na Ata da 136°
Sessdao do Conselho Diretor da UIPA, ocorrida aos 11 de de-
zembro de 1934, consta que o conselheiro Affonso Vidal, entao
vice-presidente da entidade, foi o redator do projeto de lei que
se transformou no Decreto federal 24.645/34, baixado em julho
daquele ano pelo presidente Gettilio Vargas. * E interessante fri-
sar que o grupo de protetores que se formou na época, em Sao
Paulo, representou a primeira forma de ativismo animal orga-
nizada no Brasil. Se bem que, em todos os tempos, a defesa dos
animais sempre contou com pessoas que também agiam solita-
rias, seja no plano das agdes, seja no plano das idéias.

Uma das intelectuais que se distinguiu por sua luta em fa-
vor das mulheres, assim como dos oprimidos em geral, foi uma
pedagoga feminista de pensamento libertario-anarquista, que
transitou entre Minas Gerais, Sao Paulo e Rio de Janeiro. Trata-
se de Maria Lacerda de Moura (1887-1945), ativista e pensadora
das liberdades. Frase sua: “Deveis proclamar a beleza dos sen-
timentos. Tende esperanga. O sol, a 4gua, o ar, espalhados por
todo o planeta, sdao o simbolo da igualdade que deve reinar entre
os homens”. Sua opgao era sempre pela paz: “Detesto a violén-
cia, o roubo, o assassinio, o massacre. Preferirei sempre - mor-
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rer a matar. Mas adoro a Justica, a Liberdade, a Solidariedade
(...)”.° Maria Lacerda de Moura, vegetariana por convicgao e que
ao fim da vida se dedicou ao estudo da astrologia e das flores,
deixou uma pagina memoravel em favor dos animais massacra-
dos pela ciéncia, texto este que foi publicado em 1931, no livro
“Civilizacao — Tronco de Escravos”:

Nao compreendo a vivissecgao a nao ser como um delirio de perver-
sidade inominavel, nem chego a ver a vantagem da embriaguez cien-
tifica que pde milhares de cobaias e cdes e qualquer espécie de animal
a mercé dos cientistas (...) vaidosos de fazer sofrer os “martires da
ciéncia” em nome de um principio ou de uma descoberta ou de uma
pesquisa ou dos problematicos beneficios dai resultantes para todo o
género humano (...). O homem continuara a descer sempre, bem para
baixo de todos os simios, na sua maldade de criatura civilizada, para
estimular todas as viruléncias, desde as guerras até o prazer satanico
de martirizar os animais em nome do humanitarismo cinico. A cruel-
dade nunca podera ser um caminho para o aperfeicoamento humano
A ciéncia ndo se adquire com crueldade. Se a fisiologia ndo pode se
adiantar sem infligir horriveis torturas aos animais indefesos, é me-
lhor que a fisiologia fique onde esta. A humanidade pode progredir
sem a fisiologia, porém, ndo podera progredir sem a piedade.

Luta pelos direitos animais. Passos para o futuro. Uma histo-
ria que faz parte da biografia de cada um de n6s. Exemplos de
gente que se conscientizou de seu papel no mundo. Olho aqui
a minha volta e vejo tantos rostos assim, pessoas que lutam por
aquilo que acreditam e por aqueles que nao tém forgas para lu-
tar. Ha aqui, também, uma presenca ausente, uma auséncia que
se faz sempre presente, ela que esteve entre nés ha dois anos,
que compds sua vida e sua obra em fungao da ética do cuidado.
Refiro-me a Marti Kheel, um dos icones do movimento ecofemi-
nista internacional e que se posicionava contra todas as formas
de opressao e violéncia. Culta, sensivel, profunda, inteligente,
humilde e generosa, ela tinha na alma qualquer coisa de simples
e belo, qual flor que se cumpre em siléncio. Talvez por isso nao
tenha resistido a este mundo de brutalidade, incompreensoes
e injusticas. Que sua saudosa memoria, perpetuada no eco das
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palestras que proferiu e nas paginas de seu livro Nature Ethics:
an ecofeminist perspective, torne-se agora uma referéncia ao nosso
caminhar.

Nao falarei das minhas incursdes pelo direito animal por-
que isso é quase nada diante do muito que se tem por fazer.
Gostaria apenas de lembrar de uma agao civil puablica que, e,
2004, a frente da promotoria de justica do meio ambiente de Sao
José dos Campos, movi contra uma universidade que perfazia
experimenta¢ao animal. O processo transcorreu por mais de
sete anos. Milhares de paginas e documentos a revelar o mas-
sacre legitimado que a ciéncia comete contra os animais. No fim
da demanda, a improcedéncia decretada pelo Tribunal, que de-
cidiu em favor do antropocentrismo juridico, do principio do
desenvolvimento sustentavel e da autonomia universitaria, ne-
gando todos os pedidos abolicionistas da promotoria, o direito
a objecao de consciéncia para os estudantes, inclusive. Ao tomar
ciéncia daquela decisao superior, restou-me consignar um breve
desabafo:

Ciente do Acdrdao, esperando que no futuro — com leis melhores e
juristas mais sensiveis — as novas geragdes nao precisem empreender
longas batalhas juridicas para tentar obter o reconhecimento de direi-
tos legitimos a criaturas vulneraveis submetidas a abusos e torturas.
E que esse tempo néo tarde a chegar, porque o direito que compactua
com a violéncia ndo é o caminho da justiga, mas uma expressdo de
arbitrio e intolerancia.®

Aqueles que se iniciam no movimento dos direitos animais,
portanto, fica o desafio de prosseguir nessa dificil e bela jornada,
nao apenas para que o trabalho de Maria Lacerda de Moura ou
de Marti Kheel tenha continuidade, mas por vocés, por todos nos
e, sobretudo, por eles - os animais. Para que a ética ndao seja uma
palavra destituida de sentido, para que ela seja verdadeiramente
transformadora. E para que a noc¢ao de direito nao se esgote no
ambito juridico, que ela possa ir muito além disso e encontrar o
seu sentido primordial que € a justica. Esperamos que em torno
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desse mesmo objetivo atuem profissionais de diversas areas do
conhecimento humano: filosofia, direito, comunicagoes, biologia,
veterindria, educacao, artes, historia, letras, ciéncias sociais, psi-
cologia, nutricdo, ecologia, dentre outras tantas atividades que
possam despertar consciéncias adormecidas. A conscientizagao
pelos direitos animais, em termos jornalisticos, tem no Brasil
um veiculo fundamental: a ANDA - Agéncia de Noticias sobre
Direitos dos Animais, onde Silvana Andrade e Fernanda Franco
permitem que nosso ideal permanega sempre vivo.

Eu estava me esquecendo, porém, de uma profissao impor-
tante. Um oficio que toda gente deveria, de alguma maneira,
exercer. George Guimaraes, idealizador deste evento, é um de-
les. Estou falando dos jardineiros. Daqueles que sabem mexer
na terra, cultivar. Pessoas que tém o dom de semear os campos
do futuro. Por isso é que estamos aqui reunidos, neste espago de
Sonho, para celebrar o 3° Encontro Nacional de Direitos Animais.
Queremos todos preparar a semente. A semente da grande arvo-
re que um dia nascera.

Notas

! NOGUEIRA NETO, Paulo. Parecer. Arquivos do Forum Nacional de De-
fesa e Protecao Animal. Sao Paulo, 21-11-1996.

UIPA - Uniao Internacional Protetora dos Animais. Arquivos. Sao Paulo.

* ORLANDI, Vanice Teixeira. Historico. Site da UIPA. Disponivel em:
www.uipa.org.br

4 Ibidem

® RODRIGUES, Edgar. Os Libertdrios. Rio de Janeiro: VJR — Editores Asso-
ciados, 1993.

¢ Processo n. 0251939-17.2004.8.26.0577 (Acao Civil Publica), 42 Vara Civel
de Sao José dos Campos.
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SUSTENTABILIDADE, ECONOMIA VERDE,
DIREITO DOS ANIMAIS E ECOLOGIA
PROFUNDA: ALGUMAS CONSIDERACOES'

(Sustainability, green economy, animals rights and
deep ecology: some considerations)

Daniel Braga Lourengo”, Fibio Corréa Souza de Oliveira™

Resumo: Este texto veicula algumas reflexdes sobre as nogdes de sus-
tentabilidade e economia verde, lugares-comuns do discurso contem-
poraneo aos eixos da Rio + 20, a partir das perspectivas do Direito dos
Animais e da Ecologia Profunda. Definitivamente essas nogdes devem
ser consideradas tanto para humanos como para nao-humanos, de
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maneira a abranger ambos na expressao “futuras geragdes”, tao utili-
zada apds a Constituigao Federal de 1988.

ParLavras-cHAVE: Sustentabilidade; Economia verde: Direito dos Ani-
mais; Ecologia Profunda.

AsstracT: This paper brings some reflections on the concepts of
sustainability and green economy, commonplaces of the contemporary
discourse seeing in Rio + 20, from the perspectives of Animal Rights
and Deep Ecology. Definitely these notions should be considered for
both human and non-human, so as to encompass both the expression
“future generations”, used after the 1988 Federal Constitution.

Keyworps: Sustainability, Green Economy: Animal Rights, Deep
Ecology.

SuMArio: 1. Notas iniciais. 2. A problematica do conceito de sus-
tentabilidade. 3. Direito dos Animais e sustentabilidade. 4. Conside-
ragdes finais. 5. Notas.

1. Notas iniciais

James Lovelock, no prefacio do célebre livro Gaia: cura para
um planeta doente, compara o momento atual com aquele que an-
tecedeu a chamada II Guerra Mundial.' A equivaléncia € signi-
ficativa: ha uma sensagao de que algo ruim pode estar por vir,
entretanto um aturdimento acerca de qual providéncia tomar
a respeito. Podemos acrescentar ao divisar o cendrio: ao mes-
mo tempo em que adverténcias sao feitas, sinais sao percebidos,
muitos nao acreditam em uma hecatombe, em futuros apoca-
lipticos; existe a idéia de que ha um exagero em prognosticos
sombrios, de que a tecnologia podera impedir o pior, minimizar
efeitos danosos. A visao de que os verdes estao pintando um qua-
dro mais cinza do que realmente é. Acompanha a fé na huma-
nidade, isto é, que, diante de um futuro ameagador, decadente,
os seres humanos, antes que se chegue a tal estdgio, adotarao as
medidas apropriadas, um ganho (geral ou governamental) de
consciéncia, medidas estas que reverterao o quadro, impedirao
que a situagao degringole.
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Veja-se ilustrativamente. Segundo estudo divulgado em maio
de 2012 pela Confederacao Nacional da Industria (CNI), pesqui-
sa realizada pelo IBOPE,? realizada em dezembro de 2011, 65%
da populagao brasileira considera o aquecimento global um pro-
blema muito grave; em 2010, o percentual era de 60%; em 2009,
de 47%. Ou seja: a percepcao de que hd alguma coisa fora da (nova)
ordem mundial é crescente. Todavia, se o problema foi visualiza-
do (ou vislumbrado), quais as medidas para enfrenta-lo?

Aqui também ha uma semelhanga com o cendrio que antece-
deu a II Guerra. Algo como: se cada um fizer a sua parte... Porém,
qual a parte de cada um? E como se situa a parte de cada um no
todo de algo ja4 chamado de ecocapitalismo (capitalismo verde)?
Isto como se houvesse consenso sobre meios e fins, e o poder
realmente estivesse em uma volonté genéralé. Mesmo que esti-
vesse em uma deliberagao fruto de um agir comunicativo, pelo
menos segundo uma versao, a questao nao seria resolvida ou
tratada para todos os afetados, pois o procedimento dialégico esta
aberto apenas para seres humanos e a decisao dele proveniente
encontra legitimidade na aceitabilidade racional que ostenta, e
esta aceitabilidade é prépria da humanidade. Uma comunicagio
antropocéntrica, em que pese nao necessariamente dever ser com-
preendida assim. Ora, os denominados casos marginais denotam
a potencialidade de expansao: bebés nao podem emprestar con-
cordancia racional ao deliberado democraticamente, mas nin-
guém defenderia que eles estao fora do campo de consideragao
moral/legal.

Ha como que uma magica quando a sustentabilidade entra no
debate. Como ser (ou virar) sustentdivel? Simples. Basta deitar
as pilhas em lixeiras com dizeres especificos, fechar a torneira
enquanto escova os dentes, fazer uma aplicacao financeira em
um fundo verde, recolher as fezes do seu cao, aderir a um abai-
xo assinado pela internet contra o desmatamento da Amazonia
ou a favor do fim da caga as baleias, desligar a luz de um co-
modo vazio, para ser (ou virar) sustentdvel. Pronto. Resolvido.
Consciéncia aplacada. E, se mais nao faz, é porque nao é possi-

Ano7 | Vorume 10 | Jun-JuL 2012 |

193



vel. A serenidade de quem faz o que pode, o maximo que pode.
Entdo, se cada um fizesse a sua parte...

Serd? Ora bem: a matéria prejudicial é a definigao acerca do
significado de desenvolvimento e sustentabilidade, esteio da Rio +
20. Algo nao se encaixa. Pelo discurso comum, trivializado, po-
liticamente correto, todos estao de acordo com o desenvolvimento
sustentdvel. Alguém defende contra? Um desenvolvimento insus-
tentdvel? Formalmente, na quase totalidade das vezes, ndo. Pelo
menos com estas palavras.

A expressao desenvolvimento sustentdvel virou lugar-comum.
Gisele Biindchen, a top model, que ja desfilou com roupa de pele
(de mink, por ex., para a grife Blackglama),® j& fez propagan-
da para o Projeto Tamar (em defesa das tartarugas), protagoni-
zou desenho animado onde incorporava heroina em defesa do
meio ambiente (Gisele e a Equipe Verde, canal Cartoon Network),
dirigiu a sua imagem para a sustentabilidade e foi proclamada
Embaixadora da Boa Vontade das Nag¢oes Unidas para o Meio
Ambiente.* Apds protesto em um dos seus desfiles, Gisele afir-
mou: “Eu sou a pessoa que mais gosta de animais no mundo. Eu
estou apenas fazendo meu trabalho. Sou uma modelo. Eu nem
mesmo uso peles. Eles s6 querem chamar aten¢ao”.> Algum eco
do passado? Algo similar ao que ja alegado no passado? Eu estou
apenas fazendo o meu trabalho? Tartarugas, de um lado; raposas,
arminhos, de outro... Vale conferir o conceito de moral schizo-
phrenia, exposto por Gary Francione.®

Parece faltar uma analise critica de n0s mesmos, uma auto-
percepcao que ponha a nu a coeréncia dos comportamentos. Em
2007, o IBOPE divulgou uma pesquisa onde 91% dos jovens res-
ponderam que seus colegas se preocupam pouco ou nada com o
meio ambiente. Evidente o obstaculo da (auto) percep¢ao, nao?
Outra indagagao foi posta: o que faria se encontrasse uma gar-
rafa de plastico jogada na praia? 39% responderam que nada,
afinal “nao foi vocé que jogou”. Eu me preocupo com a ecologia, eu
amo (bastaria respeitar) os animais (...) o problema sio os outros.”
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Lembra a musica de Vinicius de Moraes e Tom Jobim: Se todos
fossem no mundo iguais a vocé... Estariamos salvos. Demos azar.

Recentemente, as vésperas da Rio + 20 (13 a 22 de junho de
2012), no Dia Mundial do Meio Ambiente (5 de junho), a top
Gisele, ao plantar a primeira de outras mudas em um reflores-
tamento na cidade do Rio de Janeiro, atividade do Green Nation
Fest (patrocinado pela ONU), disse: “Acho que a coisa mais im-
portante que a gente pode fazer é conscientizar e educar as pes-
soas sobre o que realmente estd acontecendo e qual é o impacto
do ser humano no meio ambiente. E como a gente pode fazer a
nossa parte. E muito legal que as criancas possam ver isso de
perto”.® Como expressou a Revista Ecoturismo: “Ha uma sema-
na do inicio da Rio+20, a sustentabilidade tem a cara de Gisele
Biindchen”.” Quem duvidaria? E nao ¢ mesmo para duvidar.
Percebendo a plataforma da Rio + 20, Gisele esté afinada.

Veé-se reiteradas vezes a assertiva de que desenvolvimento e
sustentabilidade sao concilidveis. Nao ha conflito necessario entre
desenvolvimento e ecologia, muito pelo contrario.’* Quem defende
diferente esta mal informado ou é radical. A nogao é compar-
tilhada de norte a sul, de leste a oeste, da direita a esquerda,
dos ruralistas aos ambientalistas, do governo a oposigao, do oci-
dente ao oriente. Porém, existem dissonantes. Estados Unidos,
por exemplo? Obama nado confirmou participacao na Rio + 20."
Por outro lado, a Presidente Dilma afirmou na tltima edi¢dao do
Férum Social Mundial, em Porto Alegre: “Queremos que, a par-
tir da Rio + 20, a palavra ‘desenvolvimento’ apareca sempre as-
sociada ao adjetivo ‘sustentavel”. Antonio Patriota, Ministro das
Relagdes Exteriores, talvez tenha sido, paradoxalmente, enigma-
tico e simultaneamente claro, quando disse: “A Rio + 20 nao sera
uma conferéncia ambiental, mas de desenvolvimento.”

Questao crucial, repita-se, prejudicial, é definir o que € desen-
volvimento e o que é sustentabilidade. A verdade é que, apesar da
ONU nao mais utilizar como padrao de desenvolvimento o PIB
(produto interno bruto), fator exclusivamente quantitativo,'
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substituido pelo IDH (indice de desenvolvimento humano, o
qual exatamente por ser apenas humano é, segundo a tese es-
posada no presente estudo, também insuficiente [mesquinho]),
a pressao gerada tanto pelo aumento da populacado humana
quanto pelo sistema de mercado implica na elevacao da produgao/
consumo, isto é, no recrudescimento do impacto na natureza,
nos animais, nos ecossistemas. No contexto de crise europeia,
apos a eleicao do socialista Francois Hollande, Presidente da
Franca, a reunido do G8 (G8 Summit 2012) defendeu o imperativo
do crescimento. No Brasil, basta citar o PAC (Plano de Aceleragao
do Crescimento).

Vez por outra, contudo, alguém trai o politicamente correto ou
€ mais franco do que se costuma ser. E as polariza¢des ficam
a mostra. Afirmou recentemente o Deputado Moreira Mendes
(PSD/RO), Presidente da Frente Parlamentar da Agropecuaria,
acerca da reforma do Codigo Florestal: “Esta é a lei que podemos
fazer agora. E tenho certeza de que as geragdes futuras, que virao
ocupar aqui os nossos lugares, subirao nesta tribuna aqui mais
a frente para mudar essa legislacao, arrependidos dessa historia
de reserva legal, de APP, que é s6 conversa fiada, porque, na
verdade, o que importa é a producado de alimentos”.”® Em tom
que soa refletir aporia, o Deputado Paulo Piau (PMDB-MG), Ex-
Secretario de Agricultura, Pecudria e Abastecimento de Uberaba,
membro da Comissao de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentavel da Camara dos Deputados, asseverou: “Ao Brasil
interessa o desenvolvimento sustentavel — afirma. — Nossa lei
ambiental € a pior do mundo porque nao pode ser cumprida.
Esse discurso ambientalista € bonito, mas nao enche barriga”."

E note-se que o aludido conflito é concernente a Ecologia
Rasa (conforme sistematizacdo elaborada por Arne Naess,
Professor Emérito de Filosofia da Universidade de Oslo, capital
da Noruega, em 1972 — A Shallow Ecology é contraposta com a
Deep Ecology, esta professada por Arne Naess e retomada mais
adiante neste estudo),' antropocéntrica, o que, portanto, é ainda
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mais grave. Se mesmo a Ecologia Rasa nao ocupou o lugar que
deveria, sob pena dos proprios interesses humanos envolvidos,
o que se dird do reconhecimento de interesses/direitos fora da
humanidade, do reconhecimento de valor intrinseco para além
da espécie humana?

De fato, ao invés do que se propaga, nao é nada dbvia a con-
vergéncia entre desenvolvimento e sustentabilidade. A pesquisa
CNI/IBOPE, citada anteriormente, denota isto. Se em conflito
desenvolvimento econdmico e meio ambiente, 44% pensam que a
prioridade deve ser o meio ambiente. Em 2010, no mesmo sen-
tido, o percentual foi de 30%. O indice que entende concilidvel
crescimento economico e protegdo ambiental caiu de 47% em 2010
para 40% em 2011. A colisao é admitida e a posigao favoravel ao
meio ambiente, seja 14 o que traduza precisamente, vem aumen-
tando. Destaque-se: o percentual que entende que crescimento
econdmico e protecdo ambiental sao concilidveis diminuiu.

Nao é mesmo possivel pensar a problematica ambiental di-
vorciada do aspecto econdmico. Segundo o relatorio A farra do
boi na Amazonia, produzido pelo Greenpeace: “A destruigao das
florestas tropicais € responsavel por cerca de 20% das emissoes
de GEE - gases do efeito estufa (...). De acordo com o governo
brasileiro: ‘A pecudria é responsavel por cerca de 80% de todo o
desmatamento na regidao Amazonica.” (...) O setor pecudario na
Amazodnia brasileira é responsavel por 14% do desmatamento
global anual. A industria da pecudria na Amazonia brasileira é
o maior vetor de desmatamento do mundo, responsavel por um
em cada oito hectares destruidos globalmente”.'® Ora, o Brasil
(ou alguns/muitos brasileiros) se orgulha de ser o maior pro-
dutor e exportador de carne do mundo. Se o Estado (BNDES)
financia, estimula a pecudria, cria um fator de pressdo.” Se a
intencdo é aumentar a producao e exportacao de carne (como
ilustra o recente acordo celebrado com a China)...

Neste diapasao, calha interrogar qual a ideologia dos varios
partidos politicos sobre a tematica. A verdade é que a questao
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ecoldgica passou historicamente ao largo das agremiagdes de
direita e de esquerda, ambas preocupadas exclusivamente com
os seres humanos (a distribui¢ao da riqueza, a exploragdao do
homem pelo homem, a dignidade humana). O relator e um
dos grandes advogados da reforma do Cddigo Florestal, Aldo
Rebelo, ¢ filiado ao PC do B. Na Camara dos Deputados, 170
dos seguintes partidos votaram a favor da mudanca do Cédigo
Florestal, conforme proposta do relator: PC do B, PT, PDT, PSB,
PSDB (s6 um votou contra) e PPS. O PSOL e o PV foram os tini-
cos partidos que votaram integralmente contra o projeto. Dos
475 presentes, 410 deputados votaram a favor (86% do total)."®
Qual a ideologia do PV? No Brasil, partido historicamente ali-
nhado a esquerda do espectro politico. Notorio é que nenhum
postula direitos para os animais ou a Ecologia Profunda.

Segundo vdrias investigacOes, o que os seres humanos extra-
em da natureza, o consumo, ja supera em muito o que o ecos-
sistema planetario é capaz de gerar (regenerar).” Nos proximos
anos, conforme este padrao atual, mesmo dois ou trés planetas,
como a Terra, ndo serdo suficientes. Sem tergiversar, o aumento
da populagao humana é um sério problema: estagnar, reduzir o
contingente humano é saudavel para o ecossistema de Gaia e,
assim, para a propria espécie humana. Nao vai aqui, pois, qual-
quer postura misantropica.

Ponto nodal a levar em consideragao é o de que nao ha um
unico conceito de desenvolvimento e uma sé defini¢ao de sustenta-
bilidade, o que, se por um lado pode tornar a conversacao vazia,
instiga a adentrar mais a fundo na compreensao e no debate. E,
destarte, computar que ha teorias bem distintas (divergentes)
das usuais, habeis a situar em bases muito diferentes o desenvol-
vimento, a sustentabilidade, os seres nao-humanos, teses estas que,
embora sejam ainda hoje minoritarias, vem ganhando progres-
siva adesdo: perceber que o Direito dos Animais,® a Ecologia
Profunda,® tem perspectivas sumamente novas a trazer, fortes
para promover a derradeira virada copernicana.
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2. A problematica do conceito de sustentabilidade

O HI Féorum Mundial de Sustentabilidade, mar¢o de 2012 em
Manaus, aprovou a Carta do Amazonas, onde assevera entre os
temas que merecem atencao da sociedade brasileira e mundial:
“A formulac¢ao de um programa de governanga dos oceanos, que
permita a conservacao e recuperagao dos ecossistemas marinhos
e estoques pesqueiros, incluindo a criacdo de areas marinhas
protegidas em aguas territoriais nacionais e internacionais”.”
E um nitido exemplo da visio corrente acerca do ambiente, dos
animais: ativos ecoldgicos. Visao flagrantemente instrumental,
antropocéntrica, consonante a Ecologia Rasa. No final da men-
cionada Carta, a afirmagao de sempre: “A incorporacao clara e
explicita nas metas de desenvolvimento e respeito aos direitos
das futuras geragdes a um meio ambiente mais limpo e sadio”.?
Quais futuras geragdes? As humanas, é ébvio; exclusivamente.*
Dai o alerta de Gisele Biindchen® no ultimo Dia Mundial do
Meio Ambiente, no Rio, voltando-se as criancas: “Esse € o futuro
de vocés. Vocés é que sao a proxima geracao. E preciso saber
que € preciso preservar”.?

A Rio + 20 tem como bandeira a economia verde. O relatorio
Rumo a uma economia verde: caminhos para o desenvolvimento sus-
tentdvel e a erradicagdo da pobreza, elaborado pelo Programa das
Nacgodes Unidas para o Desenvolvimento (PNUMA), conceitua
economia verde como uma economia que resulta em melhoria do
bem-estar da humanidade e igualdade social, ao mesmo tempo em que
reduz significativamente riscos ambientais e escassez ecolégica. A con-
cepgao de sustentabilidade, neste viés, significa manter/conser-
var para utilizar, explorar prudentemente para nao drenar os re-
cursos naturais. Para evitar a escassez ecoldgica.””

O ponto de referéncia, tnico fim em si mesmo, € o ser huma-
no. Confira-se no trecho a seguir:
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A biodiversidade, estrutura viva deste planeta, inclui vida em todos
os niveis: genes, espécies e ecossistemas. Em cada um desses niveis,
a biodiversidade contribui para o bem-estar humano e proporciona
economias com contribuicdes de recursos valiosas, assim como regula
servigos em dire¢do a um ambiente operativo seguro.”

Em outra passagem:

Assim, uma transi¢do para economia verde nao apenas reconhece e
demonstra o valor do capital natural — como provedor de bem-estar
para a humanidade, como provedor de sustento para familias caren-
tes, e como fonte de empregos novos e decentes — mas também inves-
te neste capital natural e o desenvolve para um progresso econdomico
sustentavel. ”

No Dia Mundial do Meio Ambiente, 2012, a ONU (PNUMA)*®
langou o GEO 5 (Global Environment Outlook) — Environment for
the future we want, voltado também para a Rio + 20. Logo no seu
inicio o referencial impresso: “The Earth System provides the ba-
sis for all human societies and their economic activities. People
need clean air to breathe, safe water to drink, healthy food to eat,
energy to produce and transport goods, and natural resources
that provide the raw materials for all these services.” Esta ob-
viamente correto dizer isto, embora esteja incompleto, vez que
outros seres também dependem da natureza (dgua, comida).
O efeito estufa nao prejudica somente a humanidade, pois nao?
Em funcdo dos efeitos em escala planetaria das atividades hu-
manas, como nunca antes na historia, a propria ONU reconhece,
neste documento inclusive, o que cientistas vém denominando
de Anthropocene Epoch, uma nova era, a Era do Humano. Nao a
toa, muito embora pareca passar despercebida, uma época que
tem a sua filosofia (amplamente majoritaria) alicercada sobre o
antropocentrismo. Todavia, a proposta nao é romper com o an-
tropocentrismo, mas sim otimiza-lo ou, no maximo, alarga-lo.

Conforme o documento GEO 5, desenvolvimento sustentdvel
¢ uma medida, almejada, na relacao entre a humanidade e os
recursos da Terra (Earth’s resources). Ainda quando possa sur-
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preender por assinalar ponto especialmente sensivel, o tom nao
muda. “For example, of the top 20 sources of industrial pollu-
tion in the United States, eight are slaughterhouses, but even
with well-understood environmental and health problems asso-
ciated with this food system, its highly entrenched nature makes
it extremely difficult to modify”.*! Peixes nao sao tomados como
individuos (entidades individuais), sao natural resources.* A pre-
ocupacao (sempre com foco na humanidade) é com o overfishing.
O problema nao € a exploragao e sim a overexploitation. O que se
quer, o que é sustentavel? A sustainably managing fisheries.

Curiosamente, talvez, o GEO 5 cita Lovelock como um ponto
de referéncia: the idea that the Earth’s systems were a complex orga-
nism. Reconhece também o enorme aumento da populagao hu-
mana (atualmente em 7 bilhdes e com a expectativa de alcancar
9 bilhdes por volta de 2050, cf. a prépria ONU) como grave fator
de pressao sobre o planeta, tema que vinha sendo tratado como
tabu, inclusive tendo amparo na concepg¢ao de que, se houver
uma racionalizagao da utilizagao dos recursos naturais, o plane-
ta € rico o bastante para prover o suficiente (mas esta medida
nao significa o necessario, notadamente em uma economia ca-
pitalista) para todos os seres humanos. Nesta esteira, cita Jared
Diamond (autor do livro Colapso).*

Quando trata da biodiversidade, verifica que The state of global
biodiversity is continuing to decline. Uma das constatagdes compo-
nentes dos 8 postulados da Ecologia Profunda, desenhados por
Arne Naess e George Sessions, a qual, conforme ja averbada,
nao é a sintonia da GEO 5 (da Rio + 20), perfilhada na Ecologia
Rasa.* Isto por uma simples razao, manifestada logo no topico
1 da referida plataforma da Deep Ecology: “The well-being and
flourishing of human and non-human life on Earth have value
in themselves. These values are independent of the usefulness of
the non-human world for human purposes.” Reitere-se: rompi-
mento com o antropocentrismo.*® A constata¢ao € a mesma, mas
o olhar e a atitude requerida em causa do problema ¢ (filoso-
ficamente, moralmente) diametralmente oposta. Se quisermos:
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a sustentabilidade é outra (da sustentabilidade rasa, antropocéntri-
ca, para a sustentabilidade profunda). Em uma assertiva bem reve-
ladora, que sintetiza o espirito do GEO 5: “The benefits humans
obtain from biodiversity are at risk”.* Defende-se, portanto, o
uso sustentdvel da biodiversidade.”

Nenhum autor do Direito dos Animais é mencionado no GEO
5. E nem no documento Rumo a uma economia verde. A Ecologia
Profunda é ignorada. Nao € de estranhar, € claro.

Sem embargo, hd uma mudanga em curso, a erosdao do an-
tropocentrismo é cada vez mais sentida. E patente que a susten-
tabilidade nao € exclusivamente humana, que outros seres pos-
suem direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado. A pre-
visao da Constitui¢ao da Bolivia, de 2009, é pioneira, e sinaliza
a mudanca de referencial. Segundo a redagao do art. 33: “Las
personas tienen derecho a un medio ambiente saludable, prote-
gido y equilibrado. El ejercicio de este derecho debe permitir a
los individuos y colectividades de las presentes y futuras gene-
raciones, ademas de otros seres vivos, desarrollarse de manera
normal y permanente”.* Se diante do caput do art. 225 da Carta
de 1988 pode haver duvida acerca da titularidade do direito ao
meio ambiente ecologicamente equilibrado (quem sdo todos?),” e a
doutrina majoritdria e tradicional advoga que os titulares sao
exclusivamente os seres humanos, frente a Carta boliviana nao
subsiste divergéncia: também outros seres vivos tém direito a un
medio ambiente saludable, protegido y equilibrado, fator indispen-
savel do seu proprio desenvolvimento, bem viver. Nao é dificil
concluir que dai decorre um conjunto de direitos de seres nao
pertencentes a espécie humana.

Ademais, a Constitui¢dao do Equador, de 2008, pela primei-
ra vez no mundo, prevé, expressamente, direitos para além da
espécie humana; a natureza como titular de direitos. De acordo
com o Art. 71: “La naturaleza o Pacha Mama, donde se reprodu-
ce y realiza la vida, tiene derecho a que se respete integralmente
su existencia y el mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vi-
tales, estructura, funciones y procesos evolutivos”.* Conquanto
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haja um embate com a concepgao antropocéntrica, arraigada
e ndo superada, e, nesta medida, alguma aparente tensao com
outro(s) dispositivo(s) da Carta,* ndo é possivel afirmar, como
alguns se apressaram em fazer, que os mandamentos constitu-
cionais que assumem direitos da natureza sao retoricos. Ora, esta
leitura ignora — e aqui a ignorancia é proposital — toda uma li-
teratura que por décadas veio solidificando o carater normativo
de todos os preceitos integrantes da Constitui¢ao. Constitui¢ao
é norma! Ou nao? Alguém diria que nao ainda hoje? Que as dis-
posicdes constitucionais sao (todas, sem excegao) normas é ma-
téria pacificada. Defender que a normatividade constitucional
que enuncia direitos da natureza é de cunho retdrico esvazia a sua
forca juridica e é postura que desqualifica a juridicidade pelo
estranhamento ou pela oposigao ao que tal comando revela (pré-
compreensao contrdria). Nao ha na Lei Fundamental dispositi-
vo desprovido de eficacia juridica.*

Em 2010 foi publicada, na Bolivia a Ley Madre Tierra, que
igualmente incorpora direitos a natureza e, nesta esteira, deve-
res (humanos) perante ela. E define no art. 3% “La Madre Tierra
es el sistema viviente dindmico conformado por la comunidad
indivisible de todos los sistemas de vida y los seres vivos, inter-
relacionados, interdependientes y complementarios, que com-
parten un destino comun.” Ecologia nao-antropocéntrica.*

3. Direito dos Animais e sustentabilidade

Ha uma inegavel tensdo entre os direitos individuais, em
especial o direito de propriedade, e a protegio do meio am-
biente. Desde a Magna Carta, de 1215, passando pelo movimen-
to de codificagao do direito civil, pela Declaracio Universal dos
Direitos Humanos, de 1948, até o advento do constitucionalismo
moderno, tem havido, de maneira geral, uma tendéncia de su-
pervalorizagao do instituto da propriedade, ainda que sob o in-
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fluxo do principio da sua fungao social, e, mais recentemente,
socioambiental.*

Esse conflito possui origens remotas. Conforme adverte o
Professor Romulo Silveira da Rocha Sampaio,* a formacgao do
sistema protetivo do meio ambiente no Brasil foi diretamente
influenciado pelo processo de colonizacao pelo qual passou o
pais e, mais recentemente, pelo contexto geopolitico internacio-
nal das décadas de 1960 e 1970.

O processo de extracao de madeiras, que levou a elaboracao
das primeiras leis protetivas,* reflete bem esse confronto.” Desde
o periodo em que se aplicou o regime das Ordenacdes do Reino,
passando pelo Regimento do Pau-Brasil, pelo Codigo Civil de
1916, dentre outras normas, a abundancia dos denominados
“recursos” naturais conduziu a um processo legal de apropria-
¢ao da natureza e ocupacao da terra® que colocou permanente-
mente em risco a real preservagao dos sistemas ecoldgicos.

Partindo, portanto, deste modelo de explora¢ao da natureza,
alegislagao inicial, entao existente no pais, baseava-se naideia de
conservagao visando a continuidade do fluxo de bens para os in-
teressados. De acordo com Sampaio, “nao se pode imaginar que
a histdrica voracidade dos colonizadores pelos recursos naturais
brasileiros tenha passado incdlume, sem regras e normas que
protegessem os interesses da Coroa portuguesa”.* Essa visao
instrumental permaneceu praticamente intocada até os dias de
hoje com a edigao de normas que protegem apenas reflexamente
a natureza e seus elementos. E justamente neste contexto que se
insere o discurso da sustentabilidade, geralmente associado a
uma abordagem apenas superficial, traduzindo-se tao somente
a um vetor de contrapeso ao crescimento econdmico e industrial
(sucumbindo a sedugdo do conceito proveniente da economia
ambiental de poluicdo/degradacio étima).® A finalidade é sempre
a mesma: manutenc¢ao minima dos recursos ambientais de forma
a possibilitar a sua continua exploragao e usufruto com vistas ao
bem-estar humano/social.’!
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Luke Strongman define o antropocentrismo como a condi-
¢ao daquilo que é centrado axiologicamente no humano.”* Neste
sentido, repetindo o argumento aristotélico contido na Grande
Cadeia do Ser,” a importancia conferida a entidades nao-huma-
nas é medida em fungao de sua utilidade para a humanidade.
Tal utilidade, de forma geral, incorpora o valor produtivo desses
entes (relacao custo-beneficio na extragao, producao e comercia-
lizagao). Pode vir a envolver também a valoragao estética ou pai-
sagistica dos entes naturais, algo proximo ao valor de uma obra
de arte, e que nos remete a concepgao conservacionista, que, por
sua vez, esta curiosamente associada as origens do ambientalis-
mo moderno.*

Este ambientalismo, baseado numa visdao débil de sustenta-
bilidade, €, pois, alicercado sobre bases marcadamente antropo-
céntricas. Tudo aquilo que margeia ou circunda a humanidade
possui valoracao meramente instrumental.

O filésofo Giorgio Agamben denominou de “maquina antro-
poldgica” nossa inclinacdo compulsiva para demarcar o territo-
rio do humano em detrimento do nao-humano.” Mas haveria
mesmo algo que fosse constitutivo unicamente da humanidade?
Existiria tal coisa como uma identidade humana? Essa identidade
seria formulada a partir das capacidades cognitivas ou intelectu-
ais dos seres humanos (capacidade racional/autonomia pratica)?
Seriam a consciéncia ou a autoconsciéncia os demarcadores fi-
nais dessa fronteira da moralidade ou seria, por acaso, a capaci-
dade de linguagem articulada, a propriedade privada, o fabrico
de utensilios ou a posse de uma pretensa alma imortal?>

Qualquer que seja o critério eleito, seu efeito sera o de cons-
truir um auténtico dilema da humanidade contrapondo-se a
animalidade por meio da comparagao de similaridades a partir
de supostas caracteristicas humanas.”” As narrativas do huma-
nismo cldssico (que afirma a absoluta distingao entre homens e
nao-homens) e do humanismo mitigado (que pressupode a exis-
téncia de um continuo entre homens e animais) acabam por, em
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maior ou menor medida, acarretar a polarizagao entre catego-
rias que nao se misturariam. Em resumo, tais posi¢oes tomam os
animais como os “outros” a partir dos quais o préprio conceito
do que vem a ser humano é constituido.

Todavia, fato é que, tecnicamente, o sistema juridico nao
considera a posse de determinados atributos, tais como os ante-
riormente mencionados, como pré-requisitos para a titularidade
de direitos subjetivos, afinal mesmo os seres humanos absoluta-
mente desprovidos destas caracteristicas sao tidos como sujeitos
de direitos (casos marginais).®® A artificial e falaciosa dicotomia
homem-animal conduz, portanto, ao chamado especismo, uma
categoria de discriminacdo que torna o pertencimento a uma
determinada espécie o pré-requisito para o acesso a comunida-
de moral.”® Se homens sdo apenas mais uma dentre as milhoes
de espécies de animais existentes, construir um argumento de
bases bioldgicas para incluir homens e excluir animais parece
algo bastante complicado.

Segundo David N. Cassuto, a crescente vulnerabilidade da
ideia de uma espécie singular, dominante, que possui com ex-
clusividade as caracteristicas necessarias para o acesso a comu-
nidade moral e legal, foi responsavel pela fundagao tedrica do
discurso dos direitos dos animais.®

Este discurso tem suas origens histdricas nos séculos XVIII
e XIX na Inglaterra,® mas foi consolidado academicamente so-
mente no século XX, principalmente a partir das décadas de 70 e
80, com as obras de Peter Singer, Animal liberation®* (que nao de-
fende propriamente uma teoria de direitos, mas sim utilitaria), e
Tom Regan, The case for animal rights,* respectivamente.

Nao hda propriamente uma uniformidade tedrica no campo
do Direito dos Animais, havendo dissenso entre os autores, por
exemplo, quanto ao fundamento dos direitos subjetivos e aos
critérios de inclusdo dos animais na comunidade moral (com
o debate correlato a respeito da definicao de quais espécies de
animais seriam passiveis de consideracao moral direta). Apesar
destas variagdes, ha um comprometimento tedrico basilar com
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o fato de que os animais, ou, segundo posigao restritiva, ao me-
nos boa parte deles, possui valoracao moral inerente e por conta
disto sao titulares de direitos subjetivos fundamentais: direito a
vida, a liberdade e a integridade fisica e psiquica.

As implica¢des de cunho teorico e pratico que derivam desta
simples ideia sdo gigantescas e demandam o rompimento de pa-
radigmas histéricos e culturais autofagicos ha muito arraigados.
Se passamos a admitir que os animais sao titulares de direitos
subjetivos fundamentais, a concepgao tradicional de sustentabi-
lidade torna-se inadmissivel ou, para aproveitar o termo, insus-
tentavel, sem fundamento valido.

Como consequéncia da valoragdo inerente, segue a imperio-
sa aplicacdao do principio da igual consideracdo de interesses.
Ele exige, com isto, que tratemos interesses analogos de maneira
similar, a menos que exista uma razao moral significativa para
nao fazé-lo. Para Gary Francione, da Universidade de Rutgers
(EUA), se aplicarmos o principio da igual consideracao de inte-
resses aos animais, entao deveriamos conceder a eles o direito
fundamental de que comungam todos os seres humanos de nao
serem instrumentalizados, de ndo ser escravizados, de nao se-
rem tratados como coisas: “se realmente nos comprometermos
com esta ideia de animais como titulares de interesses moral-
mente relevantes, entdo nao temos outra escolha que abolir a
sua exploragao e nao meramente regulamenta-la”.*

Tal como bem aduz Juarez de Freitas, uma visao mais séria e
aprofundada sobre o principio da sustentabilidade, abarcando a
sua inafastdvel dimensao ética, implica em “pensar em referen-
ciais arrojados, com respeito consciente e pleno a titularidade
dos que ainda ndo nasceram e a ligacao de todos os seres, acima
das coisas” .

Nessa mudanga de paradigma, haveria uma necessaria rede-
finicao do progresso e do desenvolvimento a partir da incorpo-
ragao efetiva com a preocupacao com os interesses/direitos dos
animais e, numa visao ainda mais abrangente, de toda a natureza
e seus elementos constitutivos. As praticas de degradacao e abu-
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s0, nas quais se incluem as infindaveis situagdes de instrumen-
talizacao dos animais nao-humanos (e.g., na alimentagao, tragao,
entretenimento, praticas esportivas, experimentagao cientifica,
entre tantas outras) seriam insustentdveis nao por violarem um
interesse humano (econdmico — destruicao da propriedade; ou
mesmo afetivo — sentimento de compaixao), mas sim os proprios
direitos desses individuos, em si mesmo considerados.

O exemplo da pecudria, seja ela de corte ou leiteira, em escala
industrial ou nao, é bastante ilustrativo. Tornou-se um negocio
no qual a maximizagao do retorno financeiro é tido como abso-
lutamente prioritdrio em relagdo aos constantes abusos cometi-
dos contra os animais e a degradagao do meio ambiente.

A despeito da perspectiva cultural/antropologica ligada a
propria domesticacdo e de uma alegada relagao de mutualidade/
simbiose existente entre as espécies envolvidas (animais seriam
supostamente “beneficiados” com o fornecimento de alimento,
abrigo e protegao contra predadores naturais), a realidade é a de
que os animais, a sociedade e 0 meio ambiente pagam um preco
altissimo pela manuten¢ao do consumo de produtos de origem
animal.

O principal custo é inegavelmente o ético, que advém do
simples fato da instrumentalizagdo dos animais para atender
nossas finalidades e nossa conveniéncia. Tal como afirma David
Cassuto, o denominador comum, entre todas as formas de cria-
¢ao de animais para consumo humano, é o foco na otimizagao da
produgao. Isto é o que importa, nada mais. Se queimamos, dila-
ceramos, matamos milhares de animais, mas dizemos que parte
dos seus dejetos serao reutilizados na plantagao de graos, pron-
to, ja estamos inseridos no contexto da sustentabilidade. Somos
verdes, responsaveis. Verdadeiro exemplo a ser seguido.

Para que, sinteticamente, vislumbremos o status quo rela-
cionado a criagdo e abate dos animais, fiquemos com as aves.
As galinhas, por exemplo, podem ser destinadas ao corte ou a
producao de ovos (poedeiras). A natureza de seu confinamento
e a duracao de sua vida dependem da especificacao da funcao
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que serao forcadas a atender tendo em vista nossos interesses.
As poedeiras deverao ser todas fémeas, o que leva a que todos
os pintinhos machos sejam automaticamente eliminados logo
apds o nascimento.®® As fémeas sao normalmente debicadas,*
tém suas asas cortadas, e mantidas aprisionadas em pequeninas
gaiolas em conjunto com varias outras de sua espécie. Apos um
ano em média, as precarias condi¢des sob as quais vivem® fa-
zem com que a producao de ovos diminua e sao, entao, também
mortas. As aves destinadas ao corte (tanto os nascidos machos
como fémeas) sdo debicadas, tém suas asas cortadas, e mantidas
em enormes galpdes. Apos seis semanas em um ambiente qui-
micamente saturado com seus préprios excrementos e superpo-
voado (razao pela qual recebem grande quantidade de antibioti-
cos e hormonios®),” sao brutalmente inseridas em caixas” para
o transporte em caminhdes’ até o abatedouro.”

Essa brevissima descrigao, ndao abrangente de todo a aflicao
e sofrimento que envolve a vida de uma galinha de corte ou
poedeira, também se aplica, analogamente a criagao de outras
espécies de animais como € o caso tipico dos suinos, caprinos
e bovinos, entre outras. Interessante notar que a maior parte
das praticas normalmente aceitas como padrao pela industria é
automaticamente excluida da protegao legal incidente sobre os
casos que configuram maus-tratos ou abuso contra animais. Ha
uma perversa legitimacao dessas condutas por meio da constru-
¢ao daideia do sofrimento necessdrio. H4 um consentimento, uma
cumplicidade legal descarada para com condutas que, evidente-
mente, sdo flagrantemente abusivas em si mesmo consideradas.
No caso do abate, mesmo que pretensamente indolor, ele poe
fim a um interesse fundamental de determinado individuo que
€ o de ter sua vida biologicamente continuada, o interesse de
permanecer vivo e de garantir sua integridade fisica e psiquica
ao longo do tempo. Nao vamos nos deter em demasia sobre este
ponto. Muitas outras consideragdes poderiam ser feitas e temas
inafastaveis deveriam ser mencionados como a questao da li-
berdade. O que se constata, entretanto, ¢ que esta exclusao do
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sistema juridico, baseada simplesmente no fato do nao pertenci-
mento a nossa espécie, em tudo se assemelha a logica daqueles
que sustentam nefastos argumentos para a exclusao racial ou
sexual. A logica da opressao e da dominagdo opera com as mes-
mas categorias, seja em relacdo a humanos ou ndo-humanos.

Além desta questao maior envolvendo a coisificagao do ani-
mal ndo-humano, e do sacrificio ético que isto acarreta, ha tam-
bém gigantescos custos ambientais envolvidos na cria¢ao e aba-
te dos animais que se projetam na polui¢ao das aguas, do ar, do
solo, desmatamento e mudancas climaticas.

A propaganda dos produtores é¢ bem sucedida no que se re-
fere a instigar no imagindrio popular a equivocada ideia de que
a carne e o leite provem de fazendinhas bucdlicas, onde tudo
ocorre romanticamente, com naturalidade. Na verdade, a maior
parte desses produtos é proveniente de grandes conglomera-
dos empresariais que geralmente monopolizam o mercado e
impdem os seus padrdes e métodos de producdo (com muito
pouca fiscalizagdo, mesmo no que tange a incipiente e condes-
cendente normatizagao, assim comumente entendida).

Curioso € perceber que a maior parte das externalidades am-
bientais, geradas pela pecudria, permanecem nao acessiveis ao
publico. Em CAFOs uncovered: the untold costs of confined animal
feeding operations,” Doug Gurian-Sherman, da Union of Concerned
Scientists, inclui como custos ocultos do modelo de produgao
animal: (a) problemas relacionados ao descarte e manejo de
dejetos; (b) problemas relacionados ao mau odor que altera a
qualidade de vida de trabalhadores e da populagao vizinha;
(c) imposicao de um modelo uniforme de desenvolvimento, de
consumo, de concentragdo latifundiaria e de renda; (d) destrui-
¢ao das comunidades rurais tradicionais; (e) aumento da carga
tributaria geral em razdo dos enormes subsidios a atividade;
(f) aumento dos niveis de contaminagao do ar, da dgua, do solo;
(g) desmatamento de florestas nativas para produgao de graos
para alimentacao animal ou pasto; (h) risco de transmissao de
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doengas entre os animais e de zoonoses para os consumidores
(“intoxicagdo/envenenamento alimentar”).

Na obra Fast food nation,” que se tornou posteriormente um
premiado documentario, Eric Schlosser afirma que a literatura
médica a respeito das causas de intoxicagao alimentar € repleta
de eufemismos e de termos cientificos pretensamente neutros:
niveis de coliforme, contagem de contaminantes aerdbicos, sor-
bitol, e dai em diante. No entanto, por detrds dessa terminolo-
gia estd uma explicacao bastante simples para explicar porque
comer um simples hamburguer pode tornar os consumidores
seriamente doentes: ha restos de fezes na carne (“there is shit in
the meat”). De fato, gracas a presenca de fezes nestes alimentos,
surtos de E. coli e salmonela’ sao cada vez mais comuns. De ou-
tro lado, isto estimula a industria farmacéutica a investir pesa-
damente na produc¢ao de medicamentos e vacinas contra surtos
de infec¢Oes bacterianas e virais originadas desse sistema pro-
dutivo, algo nem sempre acessivel para boa parte da populagao
que € justamente exposta a estes produtos.

Martha Noble vai além e expde a absurda cumplicidade exis-
tente entre produtores, agéncias reguladoras e o préprio go-
verno” em Paying the polluters: animal factories feast on taxpayer
subsidies.” Segundo a autora, existem diversos programas para
subsidiar a produgao de alimentos para os animais, para a cons-
trucao de lagoas de dejetos e de digestores quimicos dos conta-
minantes, enfim, dinheiro precioso que impulsiona a industria
sempre para frente,”” em vez de ser utilizado na ampliagao do
acesso a informacao, na educacao ambiental e nos métodos al-
ternativos de alimentacao e producao.*

Mais: os dejetos produzidos pelos animais sao subprodu-
tos obrigatorios da atividade pecudria. Superam largamente os
humanos em quantidade® e, o pior, quase nunca sao tratados.
Quando nao jogados in natura nos rios, sao armazenados em
imensas lagoas toxicas que podem ultrapassar 12 mil metros
quadrados, e que normalmente também vazam,*? contaminando
o solo, subsolo e o lencol freatico.
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A otimizagao do preco dos produtos de origem animal tam-
bém se baseia numa constante pressao sobre os trabalhadores.
A maior parte da mao-de-obra opera em condig¢des insalubres,
perigosas, com baixos saldrios, ameacas e constrangimentos por
resultados® e pouco ou nenhum treinamento.

Por fim, poderiamos ainda mencionar que as consequéncias
do consumo de produtos de origem animal trazem riscos imi-
nentes ao proprio clima terrestre. O consenso cientifico é o de
que o aumento da emissao de gases de efeito estufa na atmosfe-
ra em razao de atividades antropicas contribui para o aumento
da temperatura global. Normalmente, quando imaginamos os
vetores poluentes hd a constru¢ao da imagem mental de indus-
trias soltando enormes baforadas quimicas no ar ou de carros e
avides consumindo combustiveis fosseis. No entanto, a criacao
de animais responde, segundo dados da prépria ONU,** com
mais de 18% pelos efeitos adversos no clima. Este percentual é
superior a todo o setor de transportes mundial, incluindo trens,
avides, navios e automaoveis.

Os animais contribuem nao s6 com o didxido de carbono
(CO,), mas com outros compostos ainda mais nocivos ao meio
ambiente e a camada de 0zonio como € o caso do metano (CH,)
e do 6xido nitroso (N,0), que sao 25 e 298 vezes mais agressivos
em relacdo ao diéxido de carbono, respectivamente.* Embora os
animais criados pelo homem para alimentacao respondam por
9% das emissdes de origem antrépica de didxido de carbono,
sao associados a 37% das emissdes de metano e 65% das emis-
soes de 0xido nitroso.*

Essas emissoes tornam-se cada vez mais expressivas em ra-
zao do aumento exponencial de animais sendo criados no plane-
ta para a alimentacao humana.?” Em 1965, o nimero de mortes
de animais para alimentagao girava em torno de 10 bilhdes ao
ano. Hoje, mais de 60 bilhdes sao mortos anualmente.® Nesta
resumida andlise nao se estd computando ainda os impactos de-
rivados da demanda por graos (cerca de 30% das terras cultiva-
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veis sao dedicadas ao plantio de graos para alimentagao animal)
e do uso de fertilizantes para sua obtengao, bem como os impac-
tos derivados do transporte de animais.

4. Conclusoes

Somos, neste momento, chamados a realizar uma importan-
te escolha entre concepgoes de sustentabilidade que se contra-
poem frontalmente. O compromisso com a teoria dos direitos
dos animais carrega uma responsabilidade para com uma visao
mais profunda, abrangente de desenvolvimento, comprometida
com o reconhecimento do valor inerente destes seres. Conforme
ressalta Juarez Freitas, a sustentabilidade nao se encerra somen-
te com a busca de tecnologias limpas e obten¢ao de produtos
supostamente verdes (certificados ou nao). Vai além, e deve
buscar a empatia e solidariedade para com a universalizacao
da sobrevivéncia digna para todos os seres; amparar as catego-
rias menos favorecidas, mais vulneraveis, abrir-se as dimensdes
mais sutis do ser, acolher todas as formas de vida, ser generosa
e inclusiva.®

Nao ha, pois como se falar em sustentabilidade sem a consi-
deracao de sua principal dimensao: a dimensao ética. Nesta eta-
pa deve-se, necessariamente, reconhecer a dignidade existencial
de entidades nao-humanas e do préprio meio ambiente como
titulares de valoracdao moral inerente. Sem isto, a ponderagao
entre os interesses da efetiva protecao do meio ambiente, da eco-
nomia e do bem-estar social torna-se uma falacia, um mondlogo
humano. A protecao do meio ambiente, considerado em sentido
amplo, assim como dos animais e dos seus demais elementos
deve levar em conta os reais interesses de todos eles. A protecao
(o respeito) ndo ¢ feita, em ultima ou exclusiva instancia, para
que a humanidade, nas gerac¢oes atuais ou futuras, usufrua de
uma melhor qualidade de vida, mas sim porque os seres vivos
nao-humanos possuem valor moral proprio.
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Imagine-se. Uma fazenda onde os frangos vivem soltos, cis-
cam livremente, e s3o mortos rapidamente por um modo consi-
derado indolor. Um oceandrio onde animais capturados aleato-
riamente vivem em condigdes artificiais consideradas proximas
aos seus habitats naturais, recebendo acompanhamento médico-
veterindrio, etc. Uma floresta com muitos veados, onde se pra-
tica caga controlada, segundo a qual ha um limite maximo na
matanca a fim de nao colocar a populacdao de veados em dese-
quilibrio ou risco de extingao. Coelhos que ja nascem, gerados e
criados em fibricas de animais para este fim, para serem cobaias
em experimentos cientificos: ou seja, sem captura na natureza,
de espécies raras ou em extingao. Igual para raposas, minks e
chinchilas, entre outros seres, nascidos e criados para fazer ves-
tudrio de pele. A economia verde, a sustentabilidade da pecudria
sustentdvel, da pesca sustentdvel... Calha reiterar sem meias-pala-
vras: nada disto esta de acordo com a plataforma do Direito dos
Animais. Esta nao é a sustentabilidade animalista, a sustentabilidade
da Ecologia Profunda, a sustentabilidade para todos os viventes, a
sustentabilidade para todos aqueles que compartilham este pla-
neta, a sustentabilidade ética, a sustentabilidade igualitdria.

Em sintese, podemos dizer que o conceito tradicional de
sustentabilidade é antropocéntrico e, portanto, dado seu cara-
ter especista, instrumental em relacdo a natureza, ecossistemas
e individuos ndo-humanos. Resumidamente o lema é: sejamos
sustentaveis porque isto convém aos nossos interesses, ao nos-
so bem-estar, a nossa sobrevivéncia. Em uma variagao: sejamos
sustentaveis para seguirmos explorando/coisificando a nature-
za, 0S animais.

Neste passo, qual sustentabilidade? Aquela que autoriza a uti-
lizacao dos recursos naturais (animais/fauna, plantas/flora, mine-
rais, dgua, v.g.), de sorte a preservar um minimo a fim de que a
cadeia da vida prossiga e, assim, possibilite a continuidade do
uso (algo como a critica marxista da exploracao do trabalho hu-
mano, assemelhado a uma mdaquina); a nao ser que, em fungao
de algum interesse contrastante, o ciclo biético seja conforma-
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do a ceder/perecer (o desaparecimento de um ecossistema pela
constru¢ao de uma usina hidroelétrica) ou, por outro lado, se
decida pela prote¢ao mais ou menos rigida de um ambiente em
razao da empatia por ele, pelos seres que o habitam, pelo risco
de extingao de espécies de animais, plantas (parques florestais,
reservas). Para quem? Para os seres humanos, exclusivamente.

A ONU langou a campanha Economia verde: serd que vocé se
inclui? Depende de quem vocé seja. Se vocé é humano, talvez.
Se nao integra a espécie humana, a resposta é negativa.
Expressdes como recursos naturais para coletivizar os animais é
coisificar/instrumentalizar. A propria palavra fauna, tdo ao gos-
to do Direito Ambiental, cumpre este papel: cada individuo se
perde no todo, é desidentificado passando a compor um todo
uniforme, sem rosto, sem peculiaridades. E um discurso de do-
minacdo. A melhor pergunta talvez fosse: Economia verde: serd
que vocé me inclui?

O Rei Juan Carlos, monarca da Espanha, que recentemente
realizou safari na Africa para se divertir matando elefante (caca
esportiva, habito que desenvolve ha anos), flagrado em fotos
que chocaram a opinido publica (ou parte dela), foi convidado
pela Presidente Dilma e teria confirmado presenca, segundo no-
ticiado, na Rio + 20, a cipula que tem por esteio a economia verde,
o desenvolvimento sustentdvel. O Rei Juan Carlos, presidente de
honra da WWEF — World Wildlife Fund (entidade que, apesar de
nao defender a tese de que animais possuem direitos, conforme
antes exposta, adota por lema Building a future in which humans
live in harmony with nature), ele, que certamente se diz a favor da
sustentabilidade, seria recebido com tapete vermelho, seria feste-
jado por muitos, uma presenca insigne na Rio + 20, com muito
a dizer. Por tudo o que nos identifica, pela vida (seu mistério,
sua beleza), queremos falar para o elefante que aparece abatido,
como um troféu, na foto onde o Rei Juan Carlos e seu colega ca-
cador aparecem contentes em primeiro plano, vitoriosos, empu-
nhando suas armas. Sem rodeios: fosse outra a sustentabilidade
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da Rio + 20, fosse a sustentabilidade dos elefantes, o Rei Juan Carlos
(mas nao apenas ele) nao seria bem-vindo.

Bill Devall, um nome destacado da Ecologia Profunda,
constatou:

The deep, long-range ecology movement has developed over the
past four decades on a variety of fronts. However, in the context of
global conferences on development, population, and environment
held during the 1990s, even shallow environmentalism seems to have
less priority than demands for worldwide economic growth based on
trade liberalization and a free market global economy.*”

Pois é. A Rio +20 envereda esforgos pela Ecologia Rasa. Talvez
nem nessa vertente se consiga avancar, repetindo as décadas
anteriores, como aponta Devall. Para o Direito dos Animais e
a Ecologia Profunda, tera que se esperar mais (se é que havera
tempo). De todo modo, perante o slogan da Rio + 20, qual seja,
O futuro que queremos, podemos afirmar que nao € este futuro
apregoado pelos proprios idealizadores da Rio + 20 que que-
remos.” Ainda que ele esteja mais distante ou seja apenas uma
possibilidade remota, continuamos a aguarda-lo trabalhando,
animados, em pé.

5. Notas

LOVELOCK, James. Gaia: cura para um planeta doente. Sao Paulo:
Cutrix, 2006, p. 6.

Pesquisa CNI-IBOPE: retratos da sociedade brasileira: meio ambiente:
maio 2012. Brasilia: CNI, 2012.

 Valendo sempre lembrar que couro também € pele.

Ressalva-se que nao se sabe qual o posicionamento atual de Gisele
Biindchen acerca das questdes aludidas. A citagao se justifica por se en-
quadrar em um perfil (hipdtese) problematizado neste estudo.

> Folha de Sao Paulo Online, 15 de novembro de 2002. http://www1.fo-
Iha.uol.com.br/folha/ilustrada/ult90u28805.shtml Comparativamente,
dialeticamente, Ingrid Newkirk, fundadora da PETA (People for the
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Ethical Treatment for Animals), em entrevista a ISTOE Independente,
perguntada qual razdo que a levou a trabalhar na causa dos animais,
respondeu: “Fui uma aprendiz lenta e vivi muitas experiéncias. Crescer
ao lado de um cao, que ia sempre aonde eu ia, me fez entender os sen-
timentos e humores dos animais. Encontrar um porquinho em pele e
o0sso, que foi deixado numa fazenda abandonada para morrer de fome,
me fez questionar sobre os horrores de se comer uma costelinha de por-
co. Pegar uma lagosta viva para colocar numa panela de agua fervente
me fez parar de comer frutos do mar. Encontrar uma raposa com a pati-
nha presa numa armadilha me fez parar de usar pele. Eu percebi que a
maioria das pessoas nunca via o que eu vi, e ainda, como eu, acreditava
que gostava dos animais e desprezava a crueldade, mas estava contri-
buindo para isso.”

http://www.istoe.com.br/assuntos/entrevista/detalhe/118655_E+HIPOC
RISIA+COMER+CARNE+E+DIZER+QUE+RESPEITA+OS+ANIMAIS

FRANCIONE, Gary. Animals as persons. New York: Columbia Univer-
sity Press, 2008, especialmente, p. 25-28.

Em outra pesquisa, divulgada no corrente ano (2012), 75% dos entrevis-
tados responderam que a cidade do Rio de Janeiro € suja. Curiosamente
(ou nao), também em pesquisa recente, resultado semelhante foi obtido
em relagdo a Sao Paulo. Supondo que os 75% que responderam isto nao
contribuem para a sujeira urbana, ambiental, temos 25% de superpor-
calhdes: vez que V4 consegue tornar a cidade imunda (isto para mencio-
nar somente a percepgao no sitio urbano, sem abordar as consequéncias
para além das fronteiras da urbe — ecossistémicas).

http://www.onu.org.br/rio20/tema/pnuma/ Tb. http://www1.folha.uol.
com.br/ambiente/1100022-no-rio-gisele-bundchen-planta-muda-de-ar-
vore-e-causa-tumulto-na-green-nation.shtml

“A uma semana do inicio da Rio+20, a sustentabilidade tem a cara de Gi-
sele Biindchen. Embaixadora do Pnuma (Programa das Nagdes Unidas
para o Meio Ambiente), a modelo visitou ontem a Quinta da Boa Vista
(zona norte do Rio), encheu as maos de terra para plantar uma muda de
sapucaia e posou para fotos ao lado da ministra do Meio Ambiente, Iza-
bella Teixeira. A noite, no hotel Copacabana Palace, Gisele participaria
da entrega do prémio Campedes da Terra 2012, concedido pelo Pnuma a
personalidades que se destacaram em iniciativas ambientais. A modelo
citou como exemplo de atitude sustentavel sua atuagao na propria casa.
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‘Tomamos agua filtrada para ndo usar garrafas e usamos o lixo organico
como adubo para o jardim.” http://revistaecoturismo.com.br/turismo-
sustentabilidade/gisele-bunchen-planta-arvore-e-entrega-premio-a-
%E2%80%9Ccampeoes-da-rra%E2%80%9D-da-onu/

“’Sustentabilidade implica em proporcionar oportunidade para todos,
equilibrando as dimensdes social, econdmica e ambiental do desenvol-
vimento. Temos que refutar o mito de que ha conflito entre a satide eco-
ndémica e ambiental’, afirmou o Secretario-Geral da ONU, Ban Ki-moon,

em sua mensagem para a datd. “Com politicas inteligentes e investi-

mentos corretos, os pal’ses podem proteger o meio ambiente, promover
o crescimento de suas economias, gerar empregos decentes e acelerar o
progresso social’.” Cf. http://www.onu.org.br/no-dia-mundial-do-meio-
ambiente-onu-destaca-a-necessidade-de-se-garantir-a sustentabilidade-
dos-recursos/

Em que pese a auséncia do Presidente do pais mais poluidor, com as
maiores externalidades ambientais do mundo, que ostenta um nivel
de producao e consumo reconhecidamente insustentavel, o Secretério-
Geral da ONU, Ban Ki-moon, aposta no sucesso da Rio + 20: “A Rio+20
sera uma das mais importantes reunides globais sobre desenvolvimento
sustentavel do nosso tempo.”

A critica a esta medida para aferir o desenvolvimento vinha e vem ga-
nhando cada vez mais adeptos. Um dos nomes mais conhecidos, nesta
linha, é Fritjof Capra, autor, entre outras obras, de A teia da vida, O tao
da fisica. A oposigao ao padrao crescimentista € feita, entre outras pers-
pectivas, pela Ecologia Profunda, referida mais a frente.

O Globo, 26 de abril de 2012, p. 15.

Jornal do Brasil, 26 de abril de 2009, p. A12. Mediante requerimento de
Paulo Piau (e Alceu Moreira, PMDB/RS), foi convocada audiéncia pu-
blica (maio de 2012) para discutir a confeccdo da Lei Geral do Abate
Bovino. Cf. o site do parlamentar: “/E necessario um amplo debate que
permita dar alicerce para a constru¢do de uma legislagao clara, obje-
tiva e que traga seguranga aos consumidores e aos empreendimentos
ligados ao setor de carne bovina’, explica Piau. A atual normatizagao
brasileira afeita a produgao, ao abate, a comercializac¢do e ao transporte
de carne bovina néo oferece a menor seguranga juridica para os empre-
sarios que trabalham nesse ramo. Essa inseguranga se estende também
a parte mais fragil dessa relacdo comercial que é o consumidor final,
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pois a falta de regras claras no setor de abate e processamento de carne
bovina acaba por criar uma situagdo sanitaria insustentavel. Para tanto,
sera construida uma nova legislacdo ‘Lei Geral do Abate Bovino’, para
garantir seguranga juridica aos empresarios e populagao que ira con-
sumir produtos de melhor qualidade.” http://www.paulopiau.com.br/
index.php?option=com_contenté&task=view&id=914&Itemid=102

A exposicao feita em 1972 teve desdobramento no famoso texto The
shallow and the deep, long-range ecology movements: a summary, pu-
blicado no ano seguinte, que é verdadeiro divisor de 4guas na matéria.

A farra do boi na Amazonia. Greenpeace Brasil. Junho de 2009. www.
greenpeace.org.br

“Através do Banco Nacional de Desenvolvimento Econdémico e So-
cial (BNDES), 6rgao financeiro vinculado ao Ministério de Desenvol-
vimento, Indastria e Comércio Exterior (MDIC), o governo brasileiro
tem formado aliangas estratégicas com as cinco maiores empresas da
industria pecudria. Entre 2007 e 2009, estas empresas — responsaveis por
mais de 50% das exportagdes brasileiras de carne receberam US$ 2,65
bilhdes (cerca de R$ 5,5 bilhdes) do BNDES, em troca de agdes para o
governo brasileiro. Os trés frigorificos que receberam a maior parte do
investimento publico foram: Bertin, uma das maiores comercializado-
ras de couro do mundo; JBS, empresa que controla pelo menos 10% da
produgao global de carne, e Marfrig, a quarta maior comercializadora
mundial de carne. A expansao destes grupos ¢é, efetivamente, um em-
preendimento conjunto (joint-venture) com o governo brasileiro. Estas
empresas veem a crise financeira como uma oportunidade para aumen-
tar sua participagao no mercado global. Sem o dinheiro do governo bra-
sileiro, sua habilidade de continuar construindo um império comercial
global, voltado para a exportagao de produtos pecuarios da Amazodnia,
poderia ter sido reduzida. Para reforcar a participagao brasileira no mer-
cado global, o governo esta disponibilizando recursos para expandir a
infraestrutura de processamento de produtos pecuarios na regiao Ama-
zo6nica. Em uma avaliagdo de concessao de credito para a Bertin, o Inter-
national Finance Corporation (IFC), o brago para empréstimos privados
do Banco Mundial, alertou para os riscos de aumentar o desmatamen-
to ao expandir a capacidade dos frigorificos na regiao. Um auditor do
Banco Mundial concluiu: ‘O projeto (de expandir o frigorifico Bertin em
Maraba) representa um grave risco ao meio ambiente e a reputacdo do
Banco’. Mesmo assim, o IFC investiu US$ 90 milhdes (R$ 185,4 milhoes)
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no projeto da Bertin em um dos lugares mais arriscados da Amazonia.”
P. 5, A farra do boi na Amazonia.

8 http://www.oeco.com.br/noticias/25058-quem-votou-a-favor-e-quem-

votou-contra

9 V., por ex., Relatério Planeta Vivo 2012: rumo a Rio +20, da WWEF (World
Wildlife Fund). http://www.wwf.org.br/natureza_brasileira/especiais/
relatorio_planeta_vivo/

20 Na literatura mais recente sobre Direito dos Animais, entre outros, Peter

Singer, Tom Regan e Gary Francione, citados adiante. Na produgao bra-
sileira, dos autores deste texto, por ex.: LOURENCO, Daniel. Direito dos
Animais: fundamentagao e novas perspectivas. Porto Alegre: Sergio An-
tonio Fabris, 2008; LOURENCO, Daniel Braga; OLIVEIRA, Fabio Corréa
Souza de. Em prol do Direito dos Animais: inventdrio, titularidade e
categorias. In: Juris Poiesis. Ano 12, n®12, p. 113-157, 2009; LOURENCO,
Daniel Braga; OLIVEIRA, Fabio Corréa Souza de. Parecer sobre a consti-
tucionalidade do Projeto de Lei 4.548/98. In: Revista Brasileira de Direito
Animal, n. 8. Salvador: Evolugao, p. 365-382, 2011; OLIVEIRA, Fabio
Corréa Souza de. Especismo religioso. In: Revista Brasileira de Direito
Animal, n. 8. Salvador: Evolugao, p. 161-220, 2011. V. tb., e.g., LEVAI,
Laerte Fernando. Direito dos Animais. 2.ed. Rev. Ampl. Atual. Campos
do Jordao: Mantiqueira, 2004.

2 Em 1984, Arne Naess e George Sessions expuseram um elenco de 8

pontos como identificador da plataforma comum da Ecologia Profunda
(Basic Principles of Deep Ecology). Sao estes: “1. The well-being and
flourishing of human and non-human life on Earth have value in the-
mselves. These values are independent of the usefulness of the non-hu-
man world for human purposes. 2. Richness and diversity of life forms
contribute to the realization of these values and are also values in the-
mselves. 3. Humans have no right to reduce this richness and diversity
except to satisfy vital needs. 4. The flourishing of human life and cultu-
res is compatible with a substantial decrease of the human population.
The flourishing of non-human life requires such a decrease. 5. Present
human interference with the non-human world is excessive, and the si-
tuation is rapidly worsening. 6. Policies must therefore be changed. The
changes in policies affect basic economic, technological, and ideological
structures. The resulting state of affairs will be deeply different from
the present. 7. The ideological change is mainly that of appreciating
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quality (dwelling in situations of inherent worth) rather than adhering
to an increasingly higher standard of living. There will be a profound
awareness of the difference between big and great. 8. Those who subs-
cribe to the foregoing points have an obligation directly or indirectly
to participate in the attempt to implement the necessary changes.” V.
DRENGSON, Alan; DEVALL, Bill. The Ecology of Wisdom: writings by
Arne Naess. Berkeley: Counterpoint, 2010, p. 111 e 112. Tb. DEVALL,
Bill; SESSIONS, George. Deep Ecology: living as if nature mattered. Salt
Lake City: Peregrine Smith Book, 1985, p. 69-73.

http://www.forumdesustentabilidade.com.br/

Idem. Constavam entre os expositores: Fernando Henrique Cardoso e
José Sarney Filho, além de Brice Lalonda, Diretor Executivo da Rio + 20,
com fala programada sob o seguinte titulo: “O que podemos esperar da
Rio +20”.

Como anotado antes, esta sentenca entra em Choque com outra afirmativa
igualmente muito comum, qual seja, a de que o planeta é compartilhado
por todos, que a degradacdo do meio ambiente trara um prejuizo gene-
ralizado, v.g. Neste passo, na propria Carta, o trecho transcrito acima pa-
rece incorrer em colisdo com esta outra passagem: “O reconhecimento de
que a atmosfera é um bem comum, compartilhado por todos...”

Conforme noticiou a imprensa, ela prépria convidada a palestrar no
Férum de Sustentabilidade. Folha de Sao Paulo, 16 de janeiro de 2012.
http://revistaquem.globo.com/Revista/Quem/0,, EMI289538-9531,00.html

http://oglobo.globo.com/rio20/gisele-bundchen-planta-primeira-de-50-
mil-arvores-que-simbolizam-dia mundial-do-meio-ambiente-5112713

“Por exemplo: atualmente, apenas 20% das reservas populacionais
de peixes comerciais, em sua maioria de espécies de baixo preco, sdo
subexploradas; 52% sdo totalmente exploradas sem mais espago para
expansao; cerca de 20% sdo sobreexploradas e 8% estao esgotadas.
A agua esta se tornando escassa e ha previsao de que o estresse hidrico
aumente quando a distribuicdo de agua satisfizer apenas 60% da de-
manda mundial em 20 anos. A agricultura teve um aumento de colheitas
devido, essencialmente, ao uso de fertilizantes quimicos, que reduziram
a qualidade do solo e ndo refrearam a tendéncia crescente de desma-
tamento (que continua a 13 milhdes de hectares de floresta por ano de
1990-2005). A escassez ecoldgica esta, portanto, afetando seriamente a
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gama inteira de setores econdmicos, que sdo o alicerce do fornecimento
alimentar humano (pesca, agricultura, agua doce, silvicultura) e uma
fonte critica de sustento para a populagao carente. A escassez ecoldgica
e a desigualdade social sdo marcas registradas de uma economia que
esta longe de se tornar ‘verde’.” Rumo a uma economia verde: caminhos
para o desenvolvimento sustentavel e a erradicagao da pobreza, Progra-
ma das Nagoes Unidas para o Desenvolvimento (PNUMA), 2011.

% Rumo a uma economia verde, cit., p. 5.

¥ Idem, p. 6.

% Vejam-se, segundo a ONU, os objetivos das celebrac¢des do Dia Mundial
do Meio Ambiente, criado pela Assembléia Geral das Nag¢des Unidas,
em 1972, marcando a abertura da Conferéncia de Estocolmo, por ve-
zes significativamente intitulada Conferéncia sobre Ambiente Humano
(United Nations Conference on the Human Environment). Cabe aqui
uma pergunta: O que é ambiente humano? Ambiente artificial? Ou todo
o ambiente é humano porque, apesar de outros seres viverem no am-
biente, nao os vemos, a ndo ser como paisagem? Os principais objetivos
das comemoragdes sao: “1. Mostrar o lado humano das questdes am-
bientais; 2. Capacitar as pessoas a se tornarem agentes ativos do desen-
volvimento sustentavel; 3. Promover a compreensao de que é funda-
mental que comunidades e individuos mudem atitudes em relagao ao
uso dos recursos e das questdes ambientais; 4. Advogar parcerias para
garantir que todas as nagdes e povos desfrutem um futuro mais seguro
e mais prospero.” http://www.ipc-undp.org/dmma/evento.htm

31

P. 4 e 23, capitulo 1: Drivers.
2 P.23.

¥ “Many environmental pressures are proportional to the number of

people dependent on natural resources, although technological advances
can mitigate individual impacts. When a population of deer, rats or sea
urchins grows beyond the carrying capacity of their ecosystem, their
populations crash. Sometimes the ecosystem recovers but sometimes it
is permanently altered. This has been happening to human populations
for millennia as they grow beyond the capacity of their valley, island
or landscape to support their society, and they face famine, plague or
collapse (Diamond 2005). In the last century, as human numbers grew,
people came to exploit most of Earth’s surface, but it is not only the scale
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or quantity of the population that affects the nature of a pressure on the
environment. In addition, how human populations are organized — in
cities or villages, in nuclear or extended families, as migrants or those
that stay behind — makes a difference to the capacity of the environment
to support them in their way of life.” P. 5.

E oitem 5. Confira-se novamente: “5. Present human interference with the
non-human world is excessive, and the situation is rapidly worsening.”

Sim, recorde-se do ponto 2: “2. Richness and diversity of life forms
contribute to the realization of these values and are also values in
themselves.” Alguns dados citados no GEO 5:

“Ecological footprint analysis shows that the global demand for
biologically productive areas has approximately doubled since the 1960s
(...). In 2007, global society demanded more than 1.5 planets” worth of
productive biological capacity, a deficit that can only be met through the
depletion of stocks of renewable resources or the accumulation of waste
product, most importantly carbon dioxide (CO2) in the atmosphere.
Together with other indicators (...), this trend provides evidence
of an overall increase in pressures on biodiversity. The continued
growth of these pressures is likely to increase the difficulty of halting
or reversing global loss. (...) Biodiversity is deteriorating at the level
of populations, species and ecosystems, and genetic diversity is also
suspected to be declining, although trends remain largely unknown (...)
Populations of vertebrate species recorded in the Living Planet Index
have declined on average by 30 per cent since 1970 (...). Declines in
freshwater populations are steeper, at 35 per cent since 1970, than those
for terrestrial populations, which have fallen by 25 per cent and marine
populations by 24 per cent; those in the tropics are steeper than those
in temperate latitudes. Habitat-specific trends are available for some
regions for birds and show, for example, that European farmland bird
populations have declined by 48 per cent on average since 1980 (...).
North American grassland and dryland species have declined by 28 per
cent and 27 per cent respectively (...) At the species level, the proportion
of species threatened with extinction — classified as critically endangered,
endangered or vulnerable on the IUCN Red List — ranges from 13 per
cent for birds to 63 per cent for cycads, and averaging almost 20 per
cent for vertebrates (...). Furthermore, Red List Indices for mammals,
birds, amphibians and corals show that considerably more species have
become more threatened with extinction over recent decades than have
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become less threatened, and declines have been steepest for corals (...).
The composition of biological communities is increasingly disrupted by
human activities (...)” P. 144 e 145, capitulo 5: Biodiversity.

P. 134. “In recent years the links between biodiversity and ecosystem
services and the benefits people derive from these have received
increasing attention (...) There is growing evidence that biodiversity
has a vital role in attaining the Millennium Development Goals: it
contributes to poverty reduction and to sustaining human livelihoods
and well-being through, for example, underpinning food security and
human health, providing clean air and water, and supporting economic
development”. P. 135.

P. 136, entre outras. E nesta matriz que se 1é a concepgio do The Strategic
Plan for Biodiversity 2011-2020, adotado em 2010 pela Convencao de
Diversidade Biolodgica e citado no GEO 5: “a world living in harmony
with nature and where, by 2050, biodiversity is valued, conserved,
restored and wisely used, maintaining ecosystem services, sustaining
a healthy planet and delivering benefits essential for all people”. P.
136. Discorrendo acerca dos Benefits to people from biodiversity,
sobre a Biodiversity and human well-being, p. 145-149, com destaque
concentrado.

Negrito acrescentado.

“Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equili-
brado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de
vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-
lo e preserva-lo para as presentes e futuras geragoes.”

O art. 71 inaugura o capitulo sétimo, do Titulo II, capitulo nomeado
“Derechos de la naturaleza”. Antes, no art. 10: “La naturaleza sera suje-
to de aquellos derechos que le reconozca la Constitucion.” O art. 10 faz
parte também do Titulo II e, além da redagao transcrita, prevé direitos
humanos. Ou seja, em uma perspectiva de integra¢do, contempla a um
so tempo direitos humanos e direitos ndo-humanos.

Art. 74: “Las personas, comunidades, pueblos y nacionalidades tendran
derecho a beneficiarse del ambiente y de las riquezas naturales que les
permitan el buen vivir.”

Como assenta Luis Roberto Barroso, “nenhuma lei, qualquer que seja
sua hierarquia, é editada para nao ser cumprida.” BARROSO, Luis Ro-
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berto. O Direito Constitucional e a efetividade de suas normas: limites e
possibilidades da Constitui¢ao brasileira. 3.ed. atual. ampl. Rio de Janei-
ro: Renovar, 1996, p. 58.

Como dito, nao se empreende aqui aprofundamento doutrinario acerca
da matéria. Contudo, cumpre anotar que se deve ter cuidado com no-
menclaturas que costumam circular indistintamente. Biocentrismo, eco-
centrismo, geocentrismo sdo expressdes que traduzem teses diferentes.
Bem como importa compreender a relagao entre o Direito dos Animais
e a Ecologia Profunda, aspectos de concordancia e que suscitam tensao,
conforme as variadas elaboragdes que se pdem.

O fendmeno da constitucionaliza¢do da fungao social da propriedade
se originou com as Constitui¢des do México, de 1917, e da Alemanha,
de 1919 (Constitui¢do de Weimar). No Brasil, o principio foi fonte de
inspiragao para a desapropriacao por interesse social prevista inovado-
ramente pela Constituicdo de 1946, embora a expressao funcao social
nao tenha sido mencionada no texto constitucional. A Constituicao de
1967 é a primeira a fazer alusao ao principio (art. 157, III), fato que se
repetiu até a Constituigao de 1988 (arts. 59, XIII; 170, III; 182, § 4% e 186).
A fungao socioambiental da propriedade, por sua vez, veio expressa no
art. 1.228, § 1°, do novo Cdédigo Civil.

SAMPAIO, Rémulo Silveira da Rocha. Direito Ambiental: doutrina e ca-
sos praticos. Rio de Janeiro: Elsevier: FGV, 2011.

Ann Helen Wainer a esse respeito afirma que: “as madeiras em geral,
especialmente a de pau-brasil, sempre mereceram atengao especial por
parte tanto do legislador portugués, quanto apés a Independéncia do
Brasil proclamada por D. Pedro I, do Império brasileiro” WAINER, Ann
Helen. Legislagao ambiental brasileira: subsidios para a histéria do Di-
reito. Rio de Janeiro: Forense, 1999, p. 46.

“Within a few years of the discovery, the abundant praise gave way to
sober calculations of how the new land might be made profitable to the
Crown. A dichotomy arose between those predisposed toward quick,
speculative gain and those who advocated a more rational settlement,
carefully analyzing existing resources. The former faction held sway at
first, as the Crown awarded contracts to individuals willing to travel
to Brazil and invest in lumbering in the thickly treed coastal forest.”
DELSON, Roberta M; DICKENSON, John P. Perspectives on landscape
change in Brazil. 16 Journal of Latin-American Studies, 1984, p. 101-103,
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apud SAMPAIO, op. cit., p. 90. Disponivel em: http://www. jstor.org./
stable/157289

Arlindo Daibert, no artigo Historical views on environmental and envi-
ronmental law in Brazil (George Washington International Law Review,
n. 40, 2009), apresenta interessante estudo correlacionando o regime das
sesmarias e a formagao latifundiaria no pais.

SAMPAIO, op. cit., p. 111.

O nivel de poluigao 6tima se alcanca quando se intersectam o benefi-
cio marginal privado (lucratividade) e o custo marginal externo (exter-
nalidades/poluigao/degradacao). Pelo tanto a solugao ao problema da
quantidade étima de poluigao se alcanga quando o beneficio marginal
privado se iguala ao custo marginal externo, dando como solugao o ni-
vel de poluicao 6tima.

“Sustainability and sustainable development have been defined,
interpreted and analyzed in various ways [..] Weak sustainability
has been defined using notions like ‘economic capital” and ‘natural
capital” (Cabeza-Gutés, 1996). (...) Sustainability is usually interpreted
as a constraint on economic growth, namely non-decreasing welfare.
This is quite a strict criterion, as any temporary decrease in welfare
implies an unsustainable development (...).” BERGH, Jeroen C.].M. Van
Den. Sustainable development in ecological economics. Handbook of
sutainable deveolpment. UK: Edward Elgar Publishing Limited, 2007,
p- 65.

STRONGMAN, Luke. The anthropomorphic bias: how human thinking
is prone to be self-referential (Working Paper 4-07). Lower Hutt, New
Zealand: The Open Polytechnic of New Zealand, 2009, apud BARRETT,
J. Human rights, sustainability and standing: a humanist perspective.
Lower Hutt, New Zealand: The Open Polytechnic of New Zealand,
2010, p. 22.

A Grande Cadeia do Ser parte do conceito segundo o qual se prescreve
um universo estatico no qual cada forma/ente ocupa um espago e um lu-
gar apropriado, necessario e permanente, que fora designado previamente
para ela dentro de uma hierarquia finalista naturalistica (os vegetais exis-
tem para o bem dos animais assim como estes para o bem dos homens).

A concepgao conservacionista ¢ marcada, desde seus primdrdios, pela
tentativa de controle da natureza por meio da utilizacao racional e efi-
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ciente dos recursos naturais, a fim de servir as necessidades humanas.
A vida selvagem (wildlife) ameacada pela sociedade urbano-industrial
deveria, portanto, ser preservada por traduzir-se como um recurso fini-
to de interesse comum. E neste cenario conservacionista que, na segun-
da metade do século XIX a maior parte dos estados norte-americanos
comegaram a proteger a natureza por meio da instituicdo dos parques e
reservas florestais, todos atados a uma perspectiva eminentemente an-
tropocéntrica.

AGAMBEN, Giorgio. The open: man and animal. Stanford: Stanford
University Press, 2004.

Interessante a analogia com o personagem Red Peter, de Franz Kafka
(em A report to an academy in The transformation and other stories.
London: Penguin Books, 1992), um orangotango capturado e trazido a
forca para a Europa. O cerne da historia, contada pelo préprio Red Peter
auma andnima, mas distinta academia, era o de saber se um primata po-
deria superar sua natureza simia e se tornar um humano. Pela imitacao,
decidira Red Peter, conseguiria alcangar este objetivo. O que humanos
fazem? Cumprimentam-se sacudindo as maos. Red Peter aprendeu ra-
pidamente o gesto. Eles cospem. Conseguiu entao fazer o mesmo depois
de algumas horas de treinamento. Eles fumam e bebem; e o mesmo fez
o primata em poucos dias. Por fim, depois de algum tempo, tentando
reproduzir a linguagem humana, gritou um sonoro ol4, quando, segun-
do Kafka, foi imediatamente catapultado para comunidade moral dos
homens.

Talvez seja esta uma das razdes pelas quais algumas sociedades elegem
determinadas espécies como alvo de consideragao moral diferenciada
(a0 menos parcialmente), como é o casa paradigmatico de caes e gatos
no mundo ocidental.

O raciocinio basico dos ditos “casos marginais” pode ser resumido da
seguinte maneira: se é possivel fazer incluir na “comunidade moral hu-
mana” seres destituidos das capacidades que comumente sao exigidas
para justificar a caracterizacao de determinado individuo como agente
moral humano (no caso, os pacientes morais humanos — seres huma-
nos que, tempordria ou permanentemente, nao sao autébnomos), qual é
a razao para que outros seres, em todos os aspectos relevantes similares
aqueles (no caso, os pacientes morais nao-humanos), fiquem impossi-
bilitados de comungar dos mesmos beneficios e de integrar a mesma
“comunidade moral”?
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O termo speciesism (equivalente em portugués a especismo ou espe-
ciesismo) foi originariamente cunhado por Richard Ryder, psicélogo e
professor da Universidade de Oxford, no artigo intitulado Experiments
on animals, datado de 1970, e posteriormente publicado como parte do
livro Animals, men and morals (Stanley Godlovitch, Rosalind Godlovi-
tch e John Harris, 1971). A consolidacdo do termo veio com a publicagao
do livro Victims of science: the use of animals in research (1975). O refe-
rido autor utilizou o neologismo para designar uma forma de injustica
que significa tratamento diferenciado para aqueles que nao integram a
mesma espécie.

CASSUTO, David N. Bred meat: the cultural foundation of the factory
farm. In: Law & contemp., n. 70, Probs. 59, 2007, p. 61.

No século XVII, aparecem as primeiras utiliza¢des do vocabulo direito
no contexto de prote¢ao animal. Sdo exemplos as mengdes ao Chief Jus-
tice Matthew Hale (1609-1676) que ja em 1662 fazia alusao ao dever de
justica para com os animais e ao poeta Thomas Tryon (1632-1704), que,
em 1683, foi provavelmente o primeiro a usar o conceito de direitos sub-
jetivos (rights) de forma a abranger os animais. No século XIX temos as
mengdes ndo menos honrosas a Frances Hutcheson, Humphry Primatt,
Jeremy Benhtam, Thomas Young e Hermann Daggett, entre outros. Ja
no século XIX, imperioso mencionar as figuras de Henry Salt e Edward
Evans como defensores dos direitos dos animais.

SINGER, Peter. Libertacao animal. Porto Alegre: Lugano, 2004. Recente-
mente, em 2010, a editora Martins Fontes publicou a obra.

REGAN, Tom. The case for animal rights. Los Angeles: University of
California Press, 1983.

FRANCIONE, Gary L. Introduction to animal rights: your child or the
dog? Temple University Press, 2000, p. XXIX (tradugao nossa).

FREITAS, Juarez. Sustentabilidade: direito ao futuro. Belo Horizonte:
Férum, 2011, p. 34.

Os métodos de abate sdo variados, mas normalmente os recém-nascidos
sao triturados vivos, asfixiados quimicamente ou simplesmente descar-
tados em valas até morrerem. V. FOX, Nicole, The inadequate protection
of animals against cruel animal husbandry practices under the United
States Law, 17 WHITTIER L. REV. 145, 151, 1995; apud CASSUTO,
op. cit., p. 64.
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A debicagem envolve a utilizacdo de um ferro quente para cortar o bico
das aves. Tal procedimento nao é precedido de analgesia ou prévia in-
sensibilizagao e é tido como altamente estressante e doloroso (o bico das
aves usualmente possui muitas terminag¢des nervosas) pela medicina
veterindria. A justificativa para o procedimento é o de que ele reduz o
custo da alimentagdo, pois a galinha perde a capacidade de selecionar o
que comer, e diminui as perdas em razao do canibalismo (o alto grau de
estresse derivado do confinamento leva a recorrentes ataques entre os
animais pela busca de espaco luta pela hierarquia social. MASON, Jim;
SINGER, Peter. A ética da alimentac¢do: como nossos héabitos alimenta-
res influenciam o meio ambiente e nosso bem-estar. Sao Paulo: Elsevier,
2007. Esse procedimento é similar ao praticado com suinos: as caudas
sdo amputadas, os dentes serrados e castrados. Todos procedimentos
altamente dolorosos que nao sao precedidos de anestésicos.

“Assim que as fémeas atingem a maturidade — na criacao de perus, en-
tre 23 e 26 semanas, e, com as galinhas, de 16 a 20 —, sao colocadas em
galpoes e as luzes sao diminuidas; as vezes a escuridao é completa, 24
horas por dia, 7 dias por semana. Elas sao colocadas num regime bas-
tante baixo em proteina, quase passando fome. Isso dura de duas a trés
semanas. Depois, as luzes sao acesas durante dezesseis horas por dia,
ou vinte, entdo, as galinhas pensam que é primavera e passam a rece-
ber alimentos ricos em proteina. Comecam imediatamente a por ovos.
Tudo se transformou em ciéncia, de tal modo que podem parar tudo,
recomegar, e assim por diante. Veja, na natureza, quando a primavera
chega, os insetos aparecem, a grama cresce e os dias ficam mais longos.
Isso é um cédigo para dizer as aves: “bem, é melhor a comecar a por
ovos. A primavera esta chegando”. Entdao o homem tira vantagem de
algo que ja esta ali. Ao controlar a luz, a alimentacao e quando elas po-
dem comer, a industria forga essas aves a por ovos o ano inteiro. Entao
é o que fazem. As peruas hoje pdem 120 ovos por ano, e as galinhas,
mais de trezentos. Isso é duas ou até mesmo trés vezes mais do que na
natureza. Depois desse primeiro ano sao abatidas porque ja nao pdem
tantos ovos no segundo ano e a industria percebeu que é mais barato
mata-las e comecar de novo do que alimentar e alojar aves que pdem
menos ovos.” FOER, Jonathan Safran. Comer animais. Rio de Janeiro:
Rocco, 2011, p. 61-62.

Nos anos 40 houve a introducao de drogas a base de sulfa e antibioticos
na alimentacao animal para estimular o crescimento e evitar os males
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do confinamento e da criagao artificial. “De 1935 a 1995, o peso médio
dos frangos de corte aumentou 65%, enquanto o tempo até chegarem
ao mercado caiu 60% e suas necessidades alimentares, 57%. Para se ter
uma ideia do radicalismo dessa mudanga, imagine criangas humanas
crescendo até atingirem 140 quilos em dez anos, comendo apenas barras
de cereal e vitaminas”. FOER, op. cit., p. 112. O crescimento em ritmo
anormalmente alto produz uma série de consequéncias graves sobre as
galinhas. Normalmente os musculos e a gordura crescem proporcional-
mente mais que os 0ssos e boa parte desses animais possui deformida-
des e doengas dsseas degenerativas associadas a quadros de intensa dor.
O excesso de fluidos também conduz a ascite e a sindrome da morte
subito em quase 10% das aves.

V. Barbara O’Brien, Animal welfare reform and the magic bullet: the
use and abuse of subtheraupeuticdoses of antibiotics in livestock, 67 U.
COLO. L. REV. 407, 417 (1996) apud CASSUTO, ob. cit., p. 64.

A linha de producao exige a colocacao de mais de cem frangos em cai-
xotes em menos de 3 minutos e meio. “Cerca de 30% de todas as aves
vivas que chegam ao abatedouro tém ossos que acabaram de se partir,
como resultado de sua genética de Frankeinstein e do tratamento des-
cuidado” FOER, ob. cit., p. 136.

No transporte, além das lesdes e mortes em razao da brutalidade do
manejo, as aves enfrentam, sem qualquer protecado, as condigdes clima-
ticas e solavancos num trajeto que pode durar varios dias. Ao chegar ao
abatedouro, mais funcionarios pegam as aves. Mais 0ssos serao quebra-
dos. Sao entdo pendurados de cabega para baixo em grilhdes de metal
e entram numa espécie de esteira transportadora. “Com frequéncia, os
gritos das aves e o barulho de suas asas batendo serdo tao fortes, que os
trabalhadores nado conseguirdo escutar a pessoa que estiver a seu lado
na linha de abate. Com frequéncia, as aves vao defecar de dor e pavor”
FOER, ob. cit., p. 136.

As aves, entdao, passam por um processo de suposta insensibiliza¢ao
(um método é a banheira de agua eletrificada). Normalmente esses mé-
todos sao ineficazes e, embora paralisadas, nao sao insensibilizadas. En-
contram entao o cortador automatico de pescogos. A nao ser que todas
as artérias principais sejam devidamente cortadas, a morte sera lenta
e dolorosa. “Segundo o National Chicken Council — representantes da
industria — cerca de 180 milhdes de galinhas sao abatidas de modo ina-
dequado a cada ano (nos EUA)” FOER, op. cit., p. 137.
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GURIAN-SHERMAN, Doug. CAFOs Uncovered: the untold costs of
confined animal feeding operations. Cambridge, MA: UCS Publications,
2008.

SCHLOSSER, Eric. Fast food nation. New York: Hougthon Mifflin,
2001.

Cerca de 1.4 milhdes de norte-americanos sao infectados ao ano pela
salmonela e a resposta dos Centres for Disease Control and Disease
(CDC) foi o de ministrar antibiéticos cada vez mais poderosos ao gado.
SCHOSSER, Eric. Bad meat. Apud IMHOFF, Daniel. The CAFO reader:
The Tragedy of Industrial Animal Factories, University of California
Press, 2010, p. 207 e 208.

Com fendmeno bastante similar ao brasileiro, por décadas o setor da pe-
cuaria recebeu ajuda governamental nos EUA. De acordo com o Center
for Responsive Politics, durante a campanha presidencial de 2000, a in-
dustria doou cerca de US$ 23.000 para o candidato Al Gore (identificado
com a sustentabilidade em razao do documentario e livro Uma verdade
inconveniente) e cerca de US$ 600.000 para George W. Bush. O dinheiro
foi bem empregado. Dale Moore, que se tornou chefe do Departamento
de Agricultura durante o governo Bush, era o principal lobista da Natio-
nal Cattlemen’s Beef Association. IMHOFF, Daniel. The CAFO reader,
cit., p. 208.

NOBLE, Martha. Paying the polluters: animal factories feast on taxpayer
subsidies apud IMHOFF, Daniel. The CAFO Reader, cit., p. 221 a 231.

Segundo Martha Noble, na Peninsula Delmarva, em Maryland — EUA,
cerca de 600 milhdes de galinhas sdo criadas e abatidas todos os anos,
gerando mais de 1 milhao de toneladas de dejetos. Fundos estaduais au-
xiliaram a remogao desses dejetos que continham grandes quantidades
de metais pesados, arsénico e outros farmacos. A Universidade de Tufts
estima que entre 1997 e 2005 o setor de producao animal se beneficiou em
cerca de 35 bilhdes de ddlares somente com os subsidios incidentes sobre
o preco da ragdo e alimento para os animais V. NOBLE, op. cit., p. 222.

As fazendas industriais organizam-se em poderosos lobbies e acabam
por restringir, ou mesmo eliminar, as liberdades democraticas na area
rural. Nos EUA, por exemplo, ha alguns estados que proibem que se tire
fotos dos complexos de criagdo e abate dos animais.
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“Hoje uma tipica granja industrial de suinos produz 3,2 milhdes de qui-
los de excremento por ano, enquanto uma granja de criagao de frangos
produz 3 milhdes de quilos e um pequeno pasto tipico para gado, 256
milhées de quilos. O General Accounting Office (GAO) relata que uni-
dades de criagao ‘podem gerar mais residuos do que as populagdes de
algumas cidades americanas’. Tudo somado, animais de criagdes indus-
triais nos Estados Unidos produzem 130 vezes mais excrementos do que
a populagdo humana (...). De acordo com ntimeros conservadores da
EPA, cada porco produz de duas a quatro vezes mais merda do que um
humano (...) Isso significa que a Smithfield (criadora de porcos) — uma
tnica pessoa juridica — produz pelo menos tanto lixo fecal quanto toda a
populagao humana dos estados da Califérnia e do Texas juntos” FOER,
op. cit., p. 178.

“(...) em 1995, a Smithfield deixou vazar mais de 75 milhoes de litros de
dejetos de suas lagoas no New River, na Carolina do Norte. O incidente
segue sendo o maior desastre ambiental do género e tem o dobro do
tamanho do iconico vazamento da Exxon Valdez seis anos antes” FOER,
op. cit., p. 182. “Estimativas conservadoras da EPA indicam que o excre-
mento de galinhas, porcos e gado ja poluiu 56 mil quilometros de rios
em 22 estados (para referencia, a circunferéncia da Terra é de mais ou
menos 40 mil quilometros)” FOER, op. cit., p. 183.

“José, imigrante mexicano, agougueiro, trabalha com outros trés colegas
dissecando 14.200 costelas de porcos por dia, algo em torno de 3.550
costelas por pessoa. Isto implica em que tém cerca de 3 segundos para
cada costela” COOK, Christopher. Sliced and diced: the labor you eat,
apud IMHOFF, Daniel, op. cit., p. 233.

Livestock long shadow: environmental issues and options. Rome: Uni-
ted Nations Food and Agriculture Organization, 2006.

Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC) - Fourth Assess-
ment Report (AR4), Working Group, 1, Chapter 2, Changes in Atmos-
pheric Constituents an in Radiative Forcing, Table 2.14, 2007, p. 212.
www.ipcc.ch/publications_and_data/publications_ipcc_fouth_assesse-
ment_report_wgl_report

Livestock long shadow report, ob. cit.

Segundo dados do relatdério Livestock long shadow, estima-se que o
consumo de carne per capita pelos paises em desenvolvimento tenha
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praticamente triplicado entre 1970 e 2002, de 12kg para 30kg (nada
comparado aos 100kg per capita norte-americano). Somente na China,
dobrou na tltima década. Se estas estimativas estiverem corretas, a pro-
jecdo é a de que a producao global mais do que dobrara até o ano de
2050. Se as consequéncias para os animais e para o meio ambiente sao ja
enormes, basta duplica-las até 2050.

Dados fornecidos pelo FAO statistic yearbook 2012.
FREITAS, op. cit., p. 72 e ss.

DEVALL, Bill. The Deep, Long-Range Ecology Movement 1960-2000:
a review. In: Ethics & the environment, 6.1, p. 18-41. Indiana University
Press, 2001.

Cf. tb. LOURENCO, Daniel Braga; OLIVEIRA, Fabio Corréa Souza de.
Sustentabilidade insustentavel? In: A sustentabilidade ambiental em
suas multiplas faces. Campinas: Millennium, p. 297-318, 2012.
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FUNDAMENTOS DO DIREITO ANIMAL
CONSTITUCIONAL

Tagore Trajano de Almeida Silva’, Victor Vendramini Langerhorst™ e
Sérgio Waxman Braga™

Resumo: Este ensaio pretende oferecer ao leitor as bases para um fun-
damento da Teoria Constitucional do Direito Animal. A discussao
parte da analise do conceito de dignidade, pensada sob o viés racio-
nalista de Immanuel Kant que atribui apenas ao ser humano o concei-
to de dignidade. Busca-se ampliar este conceito a partir da teoria de
Hans Jonas e Tom Regan, a fim de demonstrar um novo conceito de
dignidade estabelecido através da relacdo de respeito entre as espé-
cies. Apds esta tentativa de extensdo de um valor intrinseco aos ani-
mais, parte-se para estudar os fundamentos éticos e filosoficos desta
abordagem, demonstrando como a concepgio de Kant influenciou as
constitui¢des modernas. Por fim, demonstrar-se-a que a Constituigao
da Republica Brasileira de 1988 acolhe a tese de um Direito Animal
Constitucional ao proibir qualquer forma de crueldade para com os
animais, sendo necessaria para garantir este mandamento uma mu-
danca de cunho interpretativo que vise entender como objetivo estatal
o estabelecimento de uma dignidade animal, vedando quaisquer for-
mas de retrocesso.
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Pesquisa e Extensao em Direito Ambiental e Direito Animal - NIPEDA/UFBA: www.
nipeda.direito.ufba.br Presidente do Instituto Abolicionista Animal — IAA: www.abo-
licionismoanimal.org.br. Coordenador da Revista Brasileira de Direito Animal E-mail:

" Advogado. Bacharel em Direito pela Unijorge/BA.

" Advogado e Engenheiro Agronomo
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PaLavras-cHAVE: dignidade animal, respeito, direitos fundamentais,
proibig¢ao do retrocesso

AsstrAcT: This test is intended to offer the reader a basis for a plea of
Constitutional Theory of Animal Rights. The discussion part of the
analysis of the concept of dignity, under the bias rationalist thought
of Immanuel Kant that attaches only to be the concept of human
dignity. Search to expand this concept from the theory of Hans Jonas
and Tom Regan to demonstrate a new concept of dignity established
through the relationship of respect between species. After this attempt
to extend an intrinsic value to animals, it is to study the ethical and
philosophical foundations of this approach, showing how the design
of Kant has influenced the modern constitutions. Finally, it will
demonstrate that the Brazilian Constitution of the Republic of hosting
the 1988 thesis of a Constitutional Rights on Animal prohibit any
form of cruelty to animals, being necessary to ensure a change of this
commandment interpretative stamp seeking to understand how State
goal the establishment of an animal dignity, prohibiting any form of
backlash.

Keyworps: animal dignity, respect, fundamental rights, prohibition of
reverse.

SumARrio: 1. Consideragbes Preliminares; 2. Historicizagdo do concei-
to de dignidade; 3. Reconstruindo o conceito de dignidade da pessoa
humana através dos seus limites: a dignidade como representaciao do
respeito entre as espécies; 4. Fundamentos éticos e filosoficos para a
concepgao de uma dignidade animal; 5. Mas seria a dignidade um va-
lor universal?; 6. Enfim, a tentativa de (re)criagdo do conceito de dig-
nidade, englobando os animais ndo-humanos; 7. Constitucionalizagao
da dignidade animal: o caso brasileiro, alemao, austriaco e suigo e os
esforgos de constitucionalizagdo no ambito da constitui¢dao européia;
8. Proibicao do retrocesso e o minimo de eficacia constitucional: a ve-
dagao do estado de biocidio; 9. Aonde chegaremos...; 10. Notas.

1. Consideragdes preliminares

O breve século XX' foi marcado por diversos debates que
marcaram a historia recente da humanidade. Reunificacao de
Estados, desmoronamento do sistema socialista, duas gran-
des guerras mundiais, privatizagoes, fortalecimento do Poder
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Judicidrio, intensiva europeizagao, globalizacao, megafusdes com
indices recordes de desemprego? o crescimento e a consolidacao
da protecao ambiental, a AIDS, a xenofobia, junto com as lutas
dos movimentos sexistas, racistas e dos direitos dos animais.

E momento de mudanca. O materialismo alcancou sua plena
vitoria, por sua propria logica interna. As constitui¢oes nacio-
nais englobam em seus conceitos este racionalismo exacerbado,
separando o homem das outras formas de vida ao qual ele se
encontra rodeado.?

Com efeito, foi nesse sentido que o homem estabeleceu um
dominio tiranico sobre todas as espécies vivas, fundamentando-
o em uma presumida ordem divina. Poderia se dizer em uma
metafora, adotada por John Gray,* que o homem foi constituido
dentro de um ledo engano, tal como um homem num baile que
a noite inteira se encontra envolvido num jogo de seducao com
uma bela mulher mascarada na va esperanca de conquista-la,
até que ela retira a mascara e se revela sua esposa. Para Gray,
nesta fabula de Schopenhauer, a esposa mascarada como uma
bela desconhecida era o cristianismo, que hoje ganhou fei¢oes
dentro do humanismo.®

De fato, ao longo dos ultimos duzentos anos, a filosofia se
libertou da fé crista, mas nao soube abrir mao do erro capital
do cristianismo — a crenca de que os humanos sao radicalmente
diferentes de todos os outros animais.® Principalmente depois
do advento da teoria da evolucao de Charles Darwin e da pu-
blicagdo da sua obra A Origem das Espécies pela Sele¢do Natural,
em 1858, nao se pode mais negar que de todos os elementos
naturais, os animais sdo os mais proximos, e esta proximidade
perturbadora, por vezes abala as nossas classificacdes e a certeza
dos nossos critérios de diferenciacao.

A despeito da Teoria da Evolugao, o Direito insiste em fechar
0s olhos aos animais e a teoria de Charles Darwin, como se sua
teoria jamais tivesse existido.” Nesse sentido, este pensamento
de dominio do homem sobre o mundo que submete o animal ao
outro ser dotado de consciéncia, percepgao, sensacao, memoria,
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sentimento, linguagem, inteligéncia...,'’ j4 determinou ao longo
da histdria, outras formas de exploragao, tais como a escraviza-
¢ao das mulheres, dos estrangeiros vencidos nas guerras e in-
vasoes, dos africanos e o exterminio dos indios no continente
americano.!

Aqueles que desejam defender sociedades hierarquicamente
desiguais, com frequéncia mostram que, seja qual for o critério
escolhido, simplesmente nao é verdade que todos os seres sao
iguais em consideragao moral, uma vez que a maioria dos seres
humanos, e isso reflete em nossas constituigoes, sao especistas.'?
Em nome de um dominio antropocéntrico determina-se, em
nossos dias, a escravizagao e o genocidio dos animais, vulne-
raveis ao poder das armas, as armadilhas e ardis dos homens,
sedentos de apropriar-se de toda forma de vida que lhes possa
render algum beneficio.”

Pergunta-se, entao, que tradigao é esta que nao estabelece
pressupostos éticos justos com relacdo ao tratamento para com
os animais? Se um ser sofre, nao pode haver qualquer justificati-
va moral para deixarmos de levar em conta seu sofrimento, nao
importando a natureza do ser, ja que o principio da igualdade
requer que seu sofrimento seja considerado em pé de igualdade
com sofrimentos semelhantes.*

Os animais, incluindo-se o0 homem, possuem caracteristicas
em comum, ainda que desenvolvidas em diferentes graus e de
acordo com cada espécie.”® Entre homens e animais existe uma
continuidade, sendo as diferencgas entre eles apenas de grau e
nao de esséncia.'® Todos os animais sao portadores de instintos
e de certas finalidades, como a sobrevivéncia e a procriagao, nao
devendo ser este critério para diferenciacdo juridica entre ho-
mens e 0s animais."”

O evolucionismo rompeu os limites do racionalismo, trazen-
do de volta a concepgao do ser com um vir-a-ser, no fenémeno
da evolugao."”® Com o Estado ndo podia ser diferente, j& que ele
¢ processo. O Estado, como ser dindmico, deve estar em cons-
tante mutagao, a fim de indicar o novo direcionamento, com o
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intuito de realizar determinados fins do sistema constitucional
como um todo.” Sendo assim, percebe-se na atual conjuntura,
a importancia do debate, ainda mais no momento de formacao
de um Estado socioambiental de Direito,” onde em uma pers-
pectiva ética, a norma constitucional passa a refletir a marca da
transicao e do compromisso com valores antes nao percebidos
na sociedade.”

Este ensaio pretende oferecer ao leitor os fundamentos do
direito animal constitucional, a partir da discussao do principio
da dignidade da pessoa humana, enunciado no artigo 12, inciso
I1I, da Constituicao Federal brasileira. Para tal finalidade, discu-
tiremos trés temas:

1. o conceito kantiano de dignidade e como ele € insuficien-

te para englobar esta tentativa de extensao da dignidade
da vida para os animais;

2. os fundamentos éticos e filosdficos que influenciaram a
constitucionaliza¢do dos direitos dos animais no Brasil e
em nacoes estrangeiras;

3. e, por fim, um debate sobre o objetivo estatal de estabele-
cer normas e critérios que visem a garantia da dignidade
do animal, vedando um possivel retrocesso.

2. Historicizacao do conceito de dignidade

A concepcao de igual dignidade moral entre os homens foi
fruto de um longo processo de desenvolvimento historico,? que
somente se consolidou com o advento da concepgao da lei escrita
como regra geral e uniforme, aplicavel indistintamente a todos
os membros de uma sociedade organizada.”-* Nesse sentido,
ainda hoje, muitos povos desconhecem o conceito de ser huma-
no como uma categoria geral, e acreditam que os membros de
outras tribos pertencem a outra espécie.”

No pensamento filosdfico e politico da antiguidade classica,
era digna (dignitas) a pessoa humana que ocupava determinada
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posicao social, sendo este conceito atribuido pelo reconhecimen-
to dos demais membros da comunidade. Desta forma, havia
uma modulag¢ao da dignidade, no sentido de admitir a existén-
cia de pessoas mais dignas ou menos dignas.* No estoicismo, o
ser humano coloca a racionalidade humana no ponto mais alto
da escala terrena do ser.” A dignidade estaria relacionada a no-
¢ao de liberdade pessoal de cada individuo, bem como a ideia
de que todos os seres humanos seriam iguais em dignidade.”
Ja na Idade Média, o ser humano passou a ser considerado a
imagem e semelhanga de Deus, e com excecao de Sao Francisco
de Assis, a Igreja olhava para os demais seres com desprezo e
indiferenca.?

O conceito de dignidade estava vinculado ao pensamento
judaico-cristao, traduzindo, ademais, uma evidente nocao de
superioridade do ser humano em virtude de sua condigao ra-
cional e seu livre arbitrio.*® Por isso, Tomas de Aquino afirmava
que o homem era digno por ter sido feito a imagem e semelhan-
¢a de Deus. Deste modo, os animais existiriam para beneficio
dos homens, assim como os pulmdes existiriam para beneficio
do coragao, sendo que nao se poderia falar em uma dignidade
propria do animal.*

No ambito do pensamento jusnaturalista dos séculos XVII e
XVIII, a concepgao de dignidade da pessoa humana passou por
um processo de racionalizagao e laicizagdo, mantendo-se apenas
as nogoes fundamentais da igualdade de todos os homens em
dignidade e liberdade.” Nesse sentido, para Kant, os animais
nao sao auto-conscientes, e, portanto, existem apenas como ins-
trumentos destinados a um fim, e esse fim é o homem, de modo
que os nossos deveres para com os animais sao apenas indiretos,
pois o seu verdadeiro fim é a humanidade.” Toda a vida restan-
te, como produto da necessidade fisica, € considerada como um
meio para o ser humano.*

Immanuel Kant, em 1785, em sua obra Fundamentacdo da me-
tafisica dos costumes (Grundlegung zur Metaphysik der Sitten),* ex-
poOe que:
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A razao refere assim toda maxima da vontade, concebida como le-
gisladora universal, a toda outra vontade, e também a toda acido que
0 homem ponha para consigo: procede assim, ndo tendo em vista
qualquer outro motivo pratico ou vantagem futura, mas levada pela
idéia da dignidade de um ser racional que nao obedece a nenhuma
outra lei que nao seja, ao mesmo tempo, instituida por ele proprio.
No reino dos fins tudo tem um PRECO ou uma DIGNIDADE. Uma
coisa que tem um prego pode ser substituida por qualquer outra coisa
equivalente; pelo contrario, o que esta acima de todo preco e, por con-
seguinte, o que nao admite equivalente, é o que tem uma dignidade.®
(...) Ora, a moralidade é a tinica condigao capaz de fazer que um ser
racional seja um fim em si, pois s6 mediante ela é possivel ser um mem-
bro legislador no reino dos fins. Pelo que, a moralidade, bem como a
humanidade, enquanto capaz de moralidade, sdo as tinicas coisas que
possuem dignidade.”

3. Reconstruindo o conceito de dignidade da pessoa
humana através dos seus limites: a dignidade como
representacao do respeito entre as espécies

O filésofo alemao Immanuel Kant sustenta que apenas um
o ser racional possui a faculdade de agir segundo a representa-
¢ao de leis ou principios, ou seja, possuiria vontade.® Para Kant,
apenas o ser humano existe como um fim em si mesmo, nao
simplesmente como meio do qual esta ou aquela vontade possa
dispor:

[...] o homem, e em geral todo ser racional, existe como fim em si, nio
apenas como meio, do qual esta ou aquela vontade possa dispor a seu
talento; mas, em todos os seus atos, tanto nos que se referem a ele
proprio, como nos que se referem a outros seres racionais, ele deve
sempre ser considerado ao mesmo tempo como fim.* (...) Os seres,
cuja existéncia nao depende precisamente de nossa vontade, mas da
natureza, quando sao seres desprovidos de razdo, s6 possuem valor
relativo, valor de meios e por isso se chamam coisas. Ao invés, os seres
racionais sao chamados pessoas, porque a natureza deles os designa
ja como fins em si mesmos, isto é, como alguma coisa que nao pode ser
usada unicamente como meio, alguma coisa que, conseqiientemente,
poe um limite, em certo sentido, a todo livre arbitrio (e que é objeto
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de respeito). Portanto, os seres racionais nao sao fins simplesmente
subjetivos, cuja existéncia, como efeito de nossa atividade, tem valor
para nos; sao fins objetivos, isto é, coisas cuja existéncia é um fim em
si mesma, e justamente um fim tal que ndo pode ser substituido por
nenhum outro, e ao servigo do qual os fins subjetivos deveriam por-se
simplesmente como meios, visto como sem ele nada se pode encontrar
dotado de valor absoluto.**

Para o filosofo alemao, apenas o homem teria o atributo da
dignidade, valor absoluto dado aos seres que tem vontade pro-
pria, autoconsciéncia, sendo capaz de agir de maneira distinta
de um mero espectador e de tomar decisoes, perseguindo seus
proprios interesses.*! Para os seguidores desta corrente* este ser
racional (a pessoa humana) teria, assim, valores absolutos em si
mesmo, sendo possuidor de direitos subjetivos e fundamentais
que devem ser assegurados pelo Estado.* Portanto, o principio
que diz que se deve tratar o homem como um fim em si mesmo
implica ndo sé no dever negativo de ndo prejudicar ninguém,
mas também o dever positivo de obrar no sentido de favorecer
a felicidade alheia.*

Kant propds uma mudanca do método no ato de conhecer,
uma “revolugdo copernicana”, ou seja, ao invés do sujeito cog-
noscente girar em torno dos objetos, sdo os objetos que giram em
torno do sujeito.* Portanto, o ser humano é dotado de dignidade
especial, sendo esta um atributo da pessoa humana. Contudo,
atualmente vem ganhando forca corrente contraria que afirma
que a concepgao de Kant sofre de um excessivo antropocentris-
mo, restringindo a concepgao de dignidade apenas aos seres
humanos.

Todos os seres que agregam algum valor em sua existén-
cia devem ser merecedores de uma tutela juridica, com o in-
tuito de resguardar seu valor. Deve-se reservar um ambito na
Constituigao*, para que seja assegurada as outras criaturas o seu
valor intrinseco, que chamaremos neste artigo de “dignidade”.
Parte-se para a ampliagdo do conceito kantiano para a tentativa
de conceber uma dignidade da vida para além do humano que
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conceda aos demais seres vivos um valor intrinseco que deve
ser respeitado e reconhecido pelos humanos. A dignidade, desta
forma, ndo seria atributo exclusivo da pessoa humana, mas tam-
bém de todas as formas de vida em geral, reconhecendo valores
fundamentais nao apenas a vida humana,” mas a preservagao
de todos os recursos naturais, incluindo todas as formas de vida
existentes no planeta.*

Hans Jonas defende uma dignidade da natureza que 6 se-
ria alcan¢ada com a substitui¢ao dos antigos imperativos éticos,
dentre os quais o imperativo kantiano. Deve-se passar do impe-
rativo kantiano que determina um agir individual “[...] de modo
que o principio da tua agado se transforme em uma lei univer-
sal”, para um novo imperativo, fundado na responsabilidade
que atribui ao homem um agir responsavel de maneira que “os
efeitos de sua acdo sejam compativeis com a permanéncia da
vida [...]”.#

Jonas representa com sua obra, El principio de responsabilidad,
a possibilidade de contribuigao para uma mudanga de paradig-
ma* antropocéntrico da constituicao, ao romper, pela primeira
vez, com o estreito circulo da proximidade, articulando solida-
riamente com a ideia de responsabilidade entre espécies.”

De fato, no ambito do direito animal, Tom Regan clama por
uma mudangca de percepcao, pelo fato de estarmos devidamente
aculturados pelo paradigma cultural dominante. Dessa manei-
ra, vemos os animais como nossa cultura os v&; vemos os ani-
mais como seres que existem para nossa alimentagao, vestua-
rio, ou seja, para atender nossas necessidades e aos desejos dos
humanos.”” Este modo de perceber os animais, para o professor
Antunes de Azevedo, poderia ser descrito didaticamente sob a
denominagao de duas concepgdes: a concepgio insular (kantiana)
e a concepgio propria de uma nova ética.>

A primeira, ainda dominante, seria fundada no homem como
razao, vontade e autoconsciéncia, concep¢ao dualista, em que o
homem e natureza nao se encontram, estdo em niveis diversos;
sao respectivamente sujeito e objeto. O homem “rei da criagao”
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vé e pensa a natureza. Somente o homem é racional e capaz de
querer, somente ele é autoconsciente. A natureza é fato bruto
sem valor em si.*

Foi René Descartes que influenciou filosoficamente o pensa-
mento moderno de matriz iluminista deste método de aborda-
gem cientifica. Na ciéncia, Descartes contribuiu para excluir os
animais da esfera das preocupagdes morais humanas. Ele jus-
tificava a exploracao dos animais, ao afirmar que eles seriam
somente automatos ou mdaquinas destituidas de sentimentos,®
incapazes, portanto, de experimentar sensagoes de dor e de
prazer — teoria do animal-mdaquina.* Ainda afirma em seu livro
Discurso sobre o Método, que os autdmatos animais, embora de-
terminados pelas mesmas leis da matéria, seriam constituidos
de maneira que seu funcionamento ou comportamento* levasse
o observador humano a pensar em um valor inerente aos ani-
mais, anadlogo ao que lhe é préprio, sem que, no entanto, eles
possuissem este valor interior.*

O filosofo renascentista acreditava que os animais eram como
maquinas, ndo possuindo razao e, portanto, valor intrinseco.”
Esta concepcao corroborou com a legitimacao das diversas for-
mas de violéncia contra os animais na sociedade atual, visto que
se ignorou o aparente sofrimento dos animais® em prol do bem-
estar humano.”

A concepgao propria de uma nova ética seria fundada no
homem como ser integrado a natureza cuja nota especifica nao
estd na razao, na vontade ou na autoconsciéncia que também
0s animais possuem, e sim, em rumo inverso, na capacidade do
homem de sair de si, reconhecer no outro um igual, usar lingua-
gem, dialogar e, ainda, principalmente, na sua voca¢ao para o
amor, como entrega espiritual a outrem.*

Para o autor, a dignidade estaria fundada no reconhecimento
reciproco® entre as pessoas e com os demais seres e a natureza.
A dignidade apresentaria uma relagao estreita com respeito, e
este seria sua unidade moral.*
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[...] tratar um ao outro com respeito € exatamente tratar um ao outro
de modo a respeitar os nossos outros direitos. Nosso direito mais fun-
damental, entao, o direito que unifica todos nossos outros direitos, é
nosso direito de sermos tratados com respeito.®®

Com efeito, para Regan, a relacdo de respeito seria a sintese
dos direitos fundamentais (vida, integridade fisica e liberdade)
que se expressa através do valor dignidade pensada também
para incluir os animais. Desta maneira, a segunda concepgao é
monista, ja que estabelece uma relagdo entre homem e natureza,
um continuum; o homem faz parte da natureza e ndo € o tiico
ser inteligente e capaz de querer, ou o tnico dotado de auto-
consciéncia. Ha, entre os seres vivos, um crescendo e complexi-
dade, e 0 homem ¢ o altimo elo da cadeia. A natureza como um
todo é um bem. E a vida, o seu valor.®

4. Fundamentos éticos e filosoficos para a concepgao
de uma dignidade animal

No final do século XVIII na Inglatera, Humphry Primatt pu-
blicou um texto de filosofia moral A Dissertation on the Duty of
Mercy and the Sin of Cruelty against Brute Animals (dissertagao so-
bre o dever de compaixao e o pecado da crueldade contra os ani-
mais brutos), que exige uma completa redefinicao dos conceitos
cultivados pela tradigao moral e religiosa da época em relagao
aos animais.®”

Nomesmo ano, 1776, os norte-americanos proclamavam a sua
independéncia, porém a declara¢ao nao faz nenhuma referéncia
aos direitos dos animais, proclamando a igualdade, a liberdade
e o direito de buscar a felicidade para todos os cidaddos, mas
nao para todas as espécies.”® Desta forma, a declaracao, como
todas a época estavam arraigadas de um cunho antropocéntrico,
chauvinista® e especista.”

Em 1789, também na Inglaterra, o filésofo moral e do direi-
to, Jeremy Bentham, escreve An Introduction to the Principles of
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Morals and Legislation (Uma introdugao aos principios da moral
e dalegislagao). Ambos defendem a ideia de que a ética nao sera
refinada o bastante enquanto o ser humano nao estender a apli-
cagao do principio da igualdade na consideragao moral a todos
os seres dotados de sensibilidade, capazes de sofrer.”

De fato, Bentham propde a aboli¢ao da linha divisoria estabe-
lecida pela filosofia moral tradicional de Aristoteles, Tomas de
Aquino, Descartes e Kant, qual seja, a da posse da razao, lingua-
gem e autoconsciéncia como dotes necessdrios ao ingresso na
comunidade dos seres em relagao os principios da igualdade, da
liberdade, da autodeterminagao.”

Benthan, analogamente a Primatt, ndo se refere a uma digni-
dade animal, mas ao dever humano de compaixdo para com todos
os seres em condi¢do vulneraveis a dor e ao sofrimento. Ambos
exigem coeréncia do sujeito moral. Devemos respeitar em rela-
¢ao aos outros os mesmos padroes que exigimos sejam aplica-
dos em relacao a n6s.”

Henry Salt, em 1892, ao publicar o livro Animal Rights, estabe-
lece, pela primeira vez, uma relagao entre direitos a serem con-
feridos aos animais. Salt apropria-se do argumento inaugurado
por Primatt em defesa dos interesses sencientes, defendendo a
inclusao de todos os animais, nao apenas os humanos, no ambi-
to da comunidade moral. Salt funda uma critica voltada na apa-
réncia e na dominacao da razao, estabelecendo deveres diretos e
indiretos em relacdo aos membros da espécie humana. Deveres
positivos (de beneficéncia) e os negativos (de nao-maleficéncia),
em relacdo aos demais seres.”

Deveres de compaixao, segundo John Rawls,” seriam obriga-
¢Oes morais diretas para com os animais, uma espécie de dever de
humanidade, em que aqueles que o sentem nao sao os principais
responsaveis por tal sofrimento.”* Nesse sentido, a compaixao
omite o elemento essencial da responsabilidade pelo mal levado
a cabo. Quando dizemos que o mau-trato de animais € injusto,
queremos dizer apenas que € errado de nossa parte trata-los mal e
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que eles tém um direito, um crédito moral, de nao serem tratados
de tal modo.” Portanto, é preciso reconhecer ao animal um valor
inerente”, pelo fato dele ser sujeito-de-uma-vida.”

Tom Regan esclarece que como temos direitos iguais, enquan-
to sujeitos-de-uma-vida, e pelo fato de alguns animais serem
como nos, ja que sao igualmente sujeitos-de-uma-vida, deve-se
concluir que esses animais também tém direitos, incluindo o di-
reito a serem tratados com respeito.* Para o filésofo americano,
nao é um ato de benevoléncia tratar os animais com respeito,
€ um ato de justica,®' animais humanos e animais nao-humanos
tém o direito moral basico de serem tratados com respeito,* de
ter reconhecido seu valor intrinseco, isto é, a sua dignidade.

Assim, a filosofia moral sofre a pressao dos argumentos que
invocam a moralidade humana a considerar nao apenas os inte-
resses racionais dos seres da espécie Homo sapiens, mas também
interesses naturais nado-racionais, abrangendo todos os seres
capazes de sofrer dor ou dano em conseqiiéncia das a¢oes de
agentes morais.*

No final do século XX, as teses de Primatt, Bentham e Salt sao
revisadas* por Peter Singer,® que junto com filosofos de Oxford
(na Inglaterra), retomam a reflexdo sobre o status moral e juridi-
co devido aos animais em decorréncia de sua liberdade, sensibi-
lidade e consciéncia.® Richard D. Ryder, Peter Singer, Stanley e
Roslind Godlowitch, John Harris, Andrew Linzey, estabelecem a
necessidade e se rever criticamente a filosofia moral tradicional,
e de se adotar um tnico principio para considerar moralmente
todos os seres semelhantes, atendendo ao que ordena a justica,
ou seja, tratamento igual para os casos semelhantes.®”

Deste modo, firma-se o entendimento de que direitos nao de-
vem ser conferidos com base na aparéncia do organismo, mas sim
com base na necessidade do movimento e na semelhanca da sen-
sibilidade e da consciéncia. Animais sdo capazes de distinguir e
preferir experiéncias, desviando-se das mas e buscando as boas.®
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5. Mas seria a dignidade um valor universal?

Partindo do pressuposto de que os animais nao-humanos
seriam dotados de um valor inerente por serem sujeitos-de-
uma-vida, entende-se que os direitos dos animais sao deseja-
veis, isto €, buscar fundamentos constitucionais para que eles
sejam distinguidos € um meio adequado para o reconhecimen-
to. Contudo, alerta Norberto Bobbio que a busca de um alicerce
para uma teoria pode gerar a ilusao de um fundamento absolu-
to.# Na visao de Bobbio, toda busca de um fundamento abso-
luto seria infundada, ja que geralmente nao se tem uma nogao
precisa de quais seriam estes direitos; eles seriam de contetido
variavel e um carater heterogéneo.”

Atualmente, na ordem constitucional mundial, o principio
da dignidade da pessoa humana é considerado um principio
extremamente forte, ou seja, aquele que em nenhuma hipoétese
cede em favor de outros.”” Esta caracteristica, segundo Alexy,
levaria ao entendimento de que existiriam principios absolutos.
Com este entendimento, a norma da dignidade da pessoa hu-
mana vem sendo considerada como principio de valor pré-cons-
tituinte e de hierarquia supraconstitucional, tanto a Republica
Federativa do Brasil, nos termos do artigo 1° da Carta Politica de
1988%, quanto da maioria das cartas constitucionais advenas,”
além da Declarag¢do Universal dos Direitos do Homem (1948).
Figura como um desses fundamentos a priori, expandindo os
seus efeitos para toda e qualquer interpretagao, visto ser o fun-
damento do Estado brasileiro.”

Apesar disso, para Robert Alexy, esta impressao gera equi-
vocos, residentes no fato de a norma da dignidade da pessoa
humana ser tratada em parte como regra e em parte como prin-
cipio. Soma-se a isso o fato de existir um amplo grupo de con-
di¢des de precedéncia que confere altissimo grau de certeza de
que o principio da dignidade da pessoa humana prevalecera
contra principios colidentes em determinadas condigdes.”
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Para Alexy, o principio-norma da dignidade da pessoa juridi-
ca seria igualmente sopesado diante de outros principios, com a
finalidade de determinar o contetido da regra da dignidade. Esta
sim seria absoluta em razao de sua abertura semantica e da nao
necessidade de limitagao em face de alguma possivel relacao de
preferéncia.” Com efeito, nenhum principio, nem mesmo o da
protegao a vida seria absoluto, ja que em casos de confrontos do
principio vida de um individuo com o de um grupo, este tltimo
poderia preponderar.” Na Suprema Corte Alema, hd julgado
em que a dignidade da pessoa humana nao € lesionada quando
a exclusdo da protecao judicial ndo é motivada por uma descon-
sideragao ou subestimagao da pessoa humana, com o intuito de
atender o interesse publico.”

Robert Alexy sustenta que, em casos de choque com outros
principios como o da ordem democratica e da propria existén-
cia do Estado, poderia haver uma desconsideracao deste valor,
tendo estes principios precedéncia em face da dignidade huma-
na.” Desta forma, salienta o autor sobre a nao possibilidade de
atribuicao de um valor absoluto a norma da dignidade,'™ ape-
sar do entendimento dado pelos intérpretes das constitui¢oes.'”
Contudo, percebe-se perigosa tal sustentacao. A defesa do pen-
samento de uma suposta relativizagdo do principio-norma da
dignidade da pessoa humana pode levar ao que Rawls denomi-
na véu da ignordncia.'®

Os efeitos ocasionados pela intensa disputa humana podem
fazer com que, sustentados pela suposta “relativizacao” da dig-
nidade, defendam-se barbaridades, tais como as guerras do
Afeganistao e Iraque, a nao concessao de direitos aos prisionei-
ros da “Guantanamo Bay detention camp”, além das praticas
policiais de tortura anti-terroristas e, no caso em estudo, a explo-
ragao de animais para fins humanos.

Neste contexto, as observacgdes de Hannah Arendt ressoam
importante no debate sobre um peculiar processo de relativiza-
cao de direitos. Arendt fala que se tornou possivel certas atitu-
des modernas entre os intelectuais, atitudes estas razoavelmen-
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te bem representadas por Mussolini que dizia ser, a0 mesmo
tempo, “aristocrata e democrata, revoluciondrio e reacionario,
proletario e antiproletario, pacifista e antipacifista”,'® ou seja,
todos tém o direito de criar sua propria ideologia, bem como
cada Estado tem o direito de deixar prevalecer cada direito con-
siderar fundamental.

Preferimos a visao adotada por Michael Kloepfer,'* ao defen-
der com base no artigo 1% inciso 1 da Lei Fundamental Alema
que o valor dignidade seria absoluto e imune a qualquer pon-
deracao. Todavia, fazer tal afirmativa ndo significa que tenha
o individuo um valor ilimitado, um “super-direito”, indepen-
dente de outros titulares de direitos fundamentais. Ao revés, o
Tribunal Constitucional Alemao compreende cada individuo
como um cidadao relacionado e vinculado uns com os outros,
em comunidade.

Intervencgoes ao valor dignidade somente seriam permitidos
em casos excepcionais e com o intuito de garantir a dignidade
“super-motivada” de outros individuos. O adjetivo “super” visa
destacar que todas as formas de intervencao formalmente justi-
ficadas devem estar em conformidade com a Constitui¢do, tam-
bém em seu conteido material, garantindo, assim, a proibicao
de excesso.!®® Portanto, estabelece-se um “limite dos limites”, em
que o limite da dignidade de um ¢é a dignidade do outro. Um
retorno a regra de ouro que diz: “nao fagas a outro aquilo que
nao queres que te facam na mesma situagao” 1%

Entdo, na esteira de ambas as sustentagoes, o artigo 1°, inciso
III da Constituigao brasileira é concebido como um conceito juri-
dico indeterminado, utilizado tanto como norma constitucional
amplamente aplicada nos tribunais,'”” quanto principio juridico
fundamental da sociedade e do Estado. Com efeito, por ser o
homem um ser condicionado a tudo aquilo com o qual ele en-
tra em contato,'® a dignidade da pessoa humana deve ser vista
além de seu contetido normativo, através da sua representagao
axiologica. Todo “valor” é a projegao de um bem para alguém; no
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caso, a pessoa humana é o bem e a dignidade o seu valor, isto é,
a sua projegao.'”

Compreende-se que a luta por direitos e a possibilidade de
mudanga social constitui uma classe variavel, um feixe de di-
versos valores. Porém, todas estas concepgdes, para nds, trans-
mitem um tnico valor: o de que nao devemos tratar o outro,
animal humano ou nao-humano, como mero objeto,'* seguindo
novamente a regra de ouro que diz: “nao fagas a outro aquilo
que nao queres que te fagam na mesma situagao”.

6. Enfim, a tentativa de (re)criacao do conceito de
dignidade, englobando os animais nao-humanos

A sustentagao de um patamar minimo para a subsisténcia de
todas as formas de vida faz emergir novos direitos fundamen-
tais, como os direitos inerentes a todos os animais. Estes devem
ser garantidos e principalmente incorporados na dimensao do
conceito de dignidade. Estes novos direitos devem ser materiali-
zados na concepgao de direitos fundamentais, sob uma perspec-
tiva de solidariedade entre as espécies, tal como aconteceu ao se
incorporar os direitos, liberdades e garantias fundamentais de
primeira e segunda dimensoes.

Frise-se aqui, que como o Direito é pensado em fungao dos
incluidos," é hora de incluirmos outros sujeitos, a fim de cons-
truir um patamar minimo de justica social. Nesse sentido, Jiigen
Habermas'? ensina sobre uma responsabilidade solidaria de
trata o outro como um dos nossos. Para o autor, incluir o outro é
deixar refletir em “nds” (comunidade) tudo que resiste ao subs-
tancial e novo, mas que amplia constantemente as fronteiras
porosas da sociedade.'® Percebe-se, entdao, uma nova dimensao
desses direitos fundamentais, ampliando a protegao de tal prin-
cipio para alcangar os animais.

E importante esse entendimento, vez que a dignidade da pes-
soa humana € o direito fundamental mais fortemente impregna-
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do da visao ideologica e politica, como vem se demonstrando.
Por isso, o preceito da dignidade da pessoa humana causa espe-
ciais dificuldades, que resultam ndo apenas dos enraizamentos
religiosos, filosoficos e histéricos da dignidade da pessoa huma-
na, como também da dependéncia da respectiva situagao global
civilizacional e cultural da sociedade."

De fato, doutrinadores ja vislumbram uma mudanga de para-
digma constitucional da concepgao de dignidade, a fim de se ado-
tar um marco juridico-constitucional socioambiental, consolidan-
do a formacao de uma dimensdo ecoldgica da dignidade humana."'®

Esta nova forma de compreender o ambiente demanda es-
for¢os para uma nova maneira de entendimento da dignidade
como valor universal, conduzindo a um repensar o conceito de
Kant' de dignidade, no intuito de percebé-lo em parte positi-
va'” (dever de respeito, vida, integridade e liberdade) ou negati-
vamente'® (dever de preservar, cuidar e manter), adaptando tal
conceito a contemporaneidade.'”

Portanto, este direito fundamental a protegao ambiental con-
sistiria em um direito complexo, abrangendo as multiplas fun-
¢des dos direitos fundamentais do homem. Cuida a Constitui¢ao
Federal, em seu artigo 225, de uma série de disposi¢oes que as-
seguram posigoes juridicas subjetivas fundamentais, tanto com
fungao defensiva, quanto prestacional.’® Ora, pode-se dizer que
a Constituicao brasileira de 1988 atribui aos animais um minimo
direito: o de ndo serem submetidos a crueldade.'

Para Heron Santana Gordilho, estaria, na Constitui¢ao brasi-
leira de 1988, o fundamento constitucional para a teoria dos di-
reitos animais, no instante em que se reconhece em seu art. 225,
§1¢, VII, que os animais sao dotados de sensibilidade. Impde-se
a todos o dever de respeitar a vida, liberdade corporal e integri-
dade fisica do animal, de maneira a proibir expressamente as
praticas que coloquem em risco sua fungao ecoldgica, provocan-
do a sua extin¢ao ou os submetam a crueldade.'?

De fato, o Brasil se insere dentre os paises que vedam, na
propria Constituicao Federal, a pratica de crueldade contra os
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animais. A maioria das Cartas Estaduais acompanha este man-
damento supremo, proibindo a submissdao de animais a atos
cruéis nos Estados.'”

Com efeito, apds a Constituicao de 1988, foi editada a Lei
Federal n® 9.605/98, que no §1° do seu art. 32 atribui infracons-
titucionalmente o direito de se respeitar os animais nao-hu-
manos.”* Agrega-se ao referencial brasileiro a Constituicao da
Suica que, em 1992, reconheceu, no artigo 24, a “dignidade da
criatura” (Wiirde der Kreatur),' a qual deve ser respeitada no-
tadamente no ambito da legislacdo sobre engenharia genética;
e a Lei Fundamental alema que, em seu artigo 20a, incluiu a ex-
pressao “e os animais” (die Tiere) ao se referir aos titulares de
protecao daquele Estado. Deste modo, estas constitui¢oes (bra-
sileira, suica e alema) fincam as bases para o denominado direito
animal constitucional e para uma nova dimensao do conceito de
dignidade.

De fato, conclui que a atribui¢ao de “dignidade” a outras for-
mas de vida ou a vida em termos gerais, transporta a ideia de
respeito e responsabilidade que deve pautar o comportamento
humano para com os animais, devendo avancgar nas construgoes
morais e juridicas no sentido de ampliar o espectro de incidén-
cia do valor dignidade para outras formas de vida e da vida em
si.¢ Garante-se, deste modo, as condi¢Oes existenciais minimas
para a vida de todos os animais humanos e nao-humanos.

7. Constitucionalizacao da dignidade animal: o caso
brasileiro, alemao, austriaco e suico, e os esforcos
de constitucionalizacdo no ambito da constituicao
européia

Antes de afirmarmos que a Constitui¢cao de 1988 estabeleceu

como um dos objetivos do Estado brasileiro a prote¢ao dos ani-
mais,'” cumpre-nos fazer um pequeno retorno a histdria.
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No Brasil, o processo de constitucionalizacao dos direitos foi
demorado. Assevera Laerte Levai que o primeiro registro de uma
norma a proteger animais de quaisquer abusos ou crueldade, foi
o Cddigo de Posturas de 6 de outubro de 1886, do Municipio de
Sao Paulo, em que o artigo 220 dizia que os cocheiros, condu-
tores de carroga, estavam proibidos de maltratar animais com
castigos barbaros e imoderados, prevendo multa.'® '»

Apenas no inicio do século XX, durante o periodo da Re-
publica Velha, 1924, seria elaborado o primeiro dispositivo nor-
mativo de defesa da fauna, o Decreto Federal 16.590 que regu-
lamentava o funcionamento das casas de diversdes publicas, o
qual proibia uma série de maus tratos com animais.'* No en-
tanto, foi o Decreto 24.615, de 10 de julho de 1934, que entrou
em vigor com a implantagao do Estado Novo, que introduziu
pela primeira vez no Brasil, normas de protecao animal."” No
ano de 1895, o politico descendente de ingleses Ignacio Wallace
de Gama Cochrane, fundou a Unido Internacional Protetora dos
Animais — UIPA, primeira entidade a ser fundada no Brasil e
que importou a legislacdo em vigor nos paises europeus no ini-
cio do século XX.'*2 Por sua vez, o Decreto-lei 3.688/41 (Lei de
Contravengao Penal) proibiu, em seu artigo 64, a crueldade com
0s animais:

Art. 64. Tratar animal com crueldade ou submeté-lo a trabalho
excessivo:

Pena - prisao simples, de 10 (dez) dias a 1 (um) més, ou multa.
§ 1° Na mesma pena incorre aquele que, embora para fins didaticos ou
cientificos, realiza, em lugar publico ou exposto ao puiblico, experién-

cia dolorosa ou cruel em animal vivo.

§ 22 Aplica-se a pena com aumento de metade, se o animal é subme-
tido a trabalho excessivo ou tratado com crueldade, em exibi¢dao ou
espetaculo publico.

Contudo, a constitucionaliza¢do somente viria com o adven-
to da Constituicao de 1988, momento em que as normas ambien-
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tais adquiriram status constitucional, passando a ser considera-
do o direito a protecao ambiental como direito fundamental.’®

Nesse sentido, as transformagoes trazidas pela Constituicao
de 1988 nao se restringem aos aspectos juridicos, pois esses
se entrelacam com a dimensao ética, bioldgica e economica dos
problemas ambientais.'* O direito animal propde uma dilatagao
dos fundamentos éticos aos animais, reconhecendo um direito
inerente a todos os seres vivos no patamar constitucional.

A vedacao de toda e qualquer pratica que submeta os animais
a crueldade, torna os animais nao-humanos titulares ou benefi-
ciarios do sistema constitucional, devendo o Poder Publico e a
coletividade buscar a implementacdo de politicas publicas que
visem a concretizacao deste mandamento, in verbis:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equili-
brado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de
vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defen-
dé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geragdes.

§ 1° - Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder
Publico:

VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas
que coloquem em risco sua fungao ecoldgica, provoquem a extingao
de espécies ou submetam os animais a crueldade.

De fato, ao incluir a protecao animal sob a tutela constitucio-
nal, o constituinte delimitou a existéncia de uma nova dimensao
do direito fundamental a vida e do proprio conceito de digni-
dade da pessoa humana.® Fundamentar o direito animal cons-
titucional é dever entdao dos operadores do direito (juizes, pro-
motores, advogados e estudantes, dentre outros), para que se a
ultrapasse este momento de abstracao formal do ordenamento
constitucional brasileiro para uma real fundamentagao de um
direito interespécies.

Com o neoconstitucionalismo, o processo de normatizacao
da Constitui¢ao ganha espago, possibilitando um rompimento
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com a teatralidade das expressdes pomposas e bonitas das nor-
mas de protegao animal.

O Direito Animal Constitucional visa ndo apenas estimular
a produgao legislativa, como fato solidario. O Direito Animal
ha de ser algo mais do que a disposi¢ao metddica de normas
e padroes de comando-e-controle inaplicaveis ou inaplicados
(= law-on-the-books);'” ha de ser, como disciplina juridica pro-
pria, um direito aplicado, fruto da assimetria entre norma e im-
plementacao (=law-in-practice)'® que obrigue o poder publico a
sociedade civil a implementar este mandamento constitucional
da ndo crueldade para com os animais.

De forma semelhante, a Alemanha se tornou, em 21 de junho
de 2002, a primeira na¢ao da Unido Européia a garantir, em sua
Lei Fundamental, direitos animais.”” Apds uma discussao de
cerca de 10 anos no parlamento alemao, 542 deputados votaram
a favor da inclusao de uma finalidade “protecao aos animais” na
Constituigao Alema.™*

Johannes Caspar e Martin Geissen'*! ensinam que a insergao
de uma finalidade de “protecao aos animais” na Constituicao
evidencia a obrigacdo do Estado de concretizar este objetivo.
O direito dos animais ganha uma posi¢ao importante no siste-
ma juridico alemao, visto que esta norma passa a ser, para o
legislador, uma obrigacao estatal a protecao dos animais contra
quaisquer formas de abuso e crueldade contra os animais. Desta
forma, o Estado torna-se responsavel por desenvolver politicas
de protegao aos animais.™*

Resta ao legislador a obrigacao de promover a protecao dos
animais da forma mais eficaz possivel, sendo contraria ao novo
dispositivo a supressao ou reducao de padroes ja comprovados
de protecao aos animais."® Ha uma verdadeira proibigao do re-
trocesso, de modo que o novo objetivo estatal de manutengao de
um patamar minimo de dignidade animal seja protegido.

Outro pais a inserir dispositivo semelhante foi a Austria.
Noartigo 11, §1°, dispde que deve o Estado austriaco se empenhar
na elaborac¢ao de normas de protegao aos animais. Nesse sentido,
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em 2004, foi aprovada a nova Lei de Protecao Animal (Austrian
animal Welfare law), que visa criar padroes (standardizes) para a
protecdo animal no pais.'*

Nada obstante, o primeiro pais europeu a proteger constitu-
cionalmente os animais foi a Suica. Ha mais de 100 anos (1893),
o Estado Suico proibe, em sua constituigao, o abate de animais
sem anestésico. No artigo 80 da Constituicao deste Estado, é
conferido ao Parlamento o dever de fazer uma legislagao de pro-
tecao animal para todo o pais, e desde 1992, os deveres para com
os animais foram aumentados, ao se estabelecer na constituicao,
em seu artigo 120°% n® 2, (antigo 24, §3° da antiga constituicao),
a “dignidade das criaturas”, conferindo um valor inerente a to-
dos os seres vivos nao-humanos.'*

Na Espanha, o parlamento espanhol aprovou uma resolucao,
garantindo direitos legais aos grandes primatas. Este documen-
to normativo visa obrigar o Estado espanhol a legislar sobre leis
de protegao animal, a fim de proibir a utilizagao de grandes pri-
matas em circos e pesquisas cientificas.'*

Nesse contexto, esfor¢os estao sendo realizados no sentido
de inserir na Constituicdo Européia a responsabilidade com re-
lagao aos animais. No projeto atual, ja se encontra norma (artigo
III - 121) que protege os animais sencientes de serem submeti-
dos a crueldade em praticas agricolas, no transporte de animais
e na pesquisa cientifica e espacial.' Logo, qualquer interpreta-
¢ao, nestes paises, em prejuizo da protegao dos animais deve ter
chegado ao fim, j& que os retrocessos da legislagao protetiva dos
animais eram consequéncia da falta de protecao constitucional'*
dos direitos dos animais.

8. Proibicao do retrocesso e o minimo de eficacia
constitucional: a vedagao do estado de biocidio

Como se demonstrou, diversos sdo os status sociais e legais
atribuidos aos animais. A defini¢ao do critério para uma exclu-
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sao dos animais nao-humanos da consideracao moral e legal
levou a espantosas e ildgicas formas de tratamento desses se-
res. A legislacao reflete esse sistema. Diversas sao as normas in-
fraconstitucionais que garantem aos animais o direito de serem
preservados, cuidados, tratados com respeito. Contudo, falta a
elas aplicagao.

A Constitui¢ao Federal de 1988 é o marco para o pensamento
sobre a dignidade animal, uma vez que ao proibir que o animal
seja tratado de forma cruel, reconhece ao animal nao-humano o
direito de ter respeitado o seu valor intrinseco, sua integridade,
vida e liberdade. Percebe-se que o critério de definicao da legis-
lacdo animal vem atendendo a critérios humanos. Nesse senti-
do, Michel Fox afirma que cada animal € pensado de uma forma
a atender a utilidade e interesse humanos: animais domésticos
para o bem estar humano, animais silvestres para a caga e espor-
te do homem, animais de laboratdrio para o interesse de labo-
ratorios e da industria farmacéutica.’® Deste modo, como forma
de limitar as formas de exploracao humana, podemos utilizar a
teoria da proibicao do retrocesso para garantir a dignidade do
animal ndo-humano, fazendo com que seja mantido e garantido
os direitos dos animais e deste niicleo minimo.

Decorre do sistema juridico-constitucional regulamentar um
mandamento constitucional, instituindo determinado direito.
A tentativa de proibir um retrocesso visa incorporar ao patrimo-
nio juridico minimo que nao pode ser absolutamente suprimi-
do.”™ Desta forma, uma legislagdo infraconstitucional de prote-
¢ao animal ndo pode excluir determinado direito estabelecido
pelo constituinte.’

Assim, citando o ordenamento alemao, ha um judicidrio que
se preocupa com um “minimo necessario”, expressao concre-
ta do principio da dignidade, e de um nao retrocesso social.'™
Canotilho sustenta que apds a concretizagao em nivel infracons-
titucional, determinados direitos fundamentais assumem a con-
digao de direitos subjetivos a determinadas prestacoes estatais e
de uma garantia institucional, de tal sorte que ndo se encontram
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mais na (plena) esfera de disponibilidade do legislador, no sen-
tido de que os direitos adquiridos ndo mais podem ser reduzi-
dos ou suprimidos, sob pena de flagrante infragao do principio
da protegao da confianca.'”®

Nesse sentido, nao se pode mais conceber legislagdes que vi-
sem a diminuir ou aniquilar o valor do animal conferido pela
constitui¢do. Esta proibi¢ao do retrocesso pode ser considerada
uma das fungdes de garantia da satisfacdo adquirida por esses
direitos, uma vez que dada satisfagao ao direito, este “transfor-
ma-se” em “direito negativo” ou direito de defesa, isto €, num
direito a que o Estado se abstenha de atentar contra ele.'™

O principio do nao retrocesso estabelece ao legislador uma
vincula¢do minima ao nucleo essencial ja concretizado na esfera
dos direitos e das imposigOes constitucionais em matéria de jus-
tica social. A nao adogao desta concepcao estaria chancelando
uma fraude a Constitui¢cdo; nao estaria cumprindo ao legislar
o mandamento do Constituinte. Desta forma, o legislador nao
pode simplesmente eliminar as normas (legais) concretizadoras
dos direitos dos animais, pois isto equivaleria a subtrair das nor-
mas constitucionais a sua eficacia juridica, ja que o cumprimento
de um comando constitucional acaba por converter-se em uma
proibicao de destruir a situagao instaurada pelo legislador. Isso
consiste a regra do nao retorno da concretizagao ou nao retro-
cesso, fundada também no principio da confianga inerente ao
Estado de Direito.”™ A simples supressao afetaria a propria dig-
nidade da pessoa, o que desde logo revela inadmissivel, ainda
mais em se considerando que na seara das prestacdes minimas
(que constituem o ntcleo essencial minimo judicialmente exigi-
vel dos direitos a presta¢des) para uma vida condigna.'*

Outrossim, deve-se atentar para o fato de que este principio
€ uma garantia da maxima efetividade da Constitui¢ao, que nao
autoriza nem o legislador, nem o Judicidrio, e muito menos o
Executivo, a retirar direitos ja conferidos.'”

Peter Singer salienta que no debate dos direitos dos animais,
comparado a quaisquer outros movimentos de libertacao, o fato
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dos membros do grupo explorado nao poderem, eles mesmos,
protestar de forma organizada contra o tratamento que rece-
bem, os deixa em desvantagem, tendo que outros levantem a
bandeira pelos direitos dos animais.®

A proibi¢ao do retrocesso visa, desta forma, garantir um va-
lor intrinseco ao animal, evitando a possivel aceitagao do fato
de que os animais podem ser explorados por constituir um meio
para se chegar a finalidades humanas.'”

A luta, inicialmente por melhores condi¢des aos animais,
depois por um abolicionismo da forma de submissao animal,
nao pode ser esquecida ou colocada de lado, gerando assim um
verdadeiro biocidio de espécies animais. Atualmente, diversas
sao as formas de exploragao animal: em circos, jardins zoold-
gicos, abatedouros, comércio, estimagao, pesquisas cientificas
etc; diversas também foram as lutas para a protecao legal dos
direitos dos animais nao-humanos, sendo consubstanciada esta
luta na Carta Politica de 1988. Portanto, demonstra-se irrazdavel
qualquer retrocesso que vise retirar os direitos ja concedidos aos
animais nao-humanos.

9. Aonde chegaremos...

O debate sobre a possibilidade de um direito animal cons-
titucional vem ganhando for¢a no sistema brasileiro. A teoria,
ora defendida por Kant, ndo conseguia mais explicar todos os
fenomenos da sociedade, ao apenas conceder o valor dignidade
ao ser humano. Percebia-se a necessidade de um novo referen-
cial teorico, a fim de propor um novo rumo aos ordenamentos
juridicos como um todo.

Demonstra-se, com o presente ensaio, que a doutrina do di-
reito animal ndo apenas necessita da compreensao do direito
dos animais apenas no papel, precisa de sua real implemen-
tacdo, e isto sé acontecera com uma mudanga do fundamento
do ordenamento juridico e de seus aplicadores. O principio da
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dignidade deve ser entendido como um valor inerente a todos
os animais e ndo apenas ao homem. Visualiza-se um caminho
dificil, mas temos que continuar.

Sabias sao as palavras de Bobbio ao referir-se as grandes as-
piracdes do homem. Para o autor, o homem estd em constan-
te atraso. Deve-se tentar nao aumentar esse atraso com a nossa
desconfianga, com a nossa indoléncia, com o nosso cepticismo,
ja que nao temos tempo a perder. A histdria, como sempre, man-
tém sua ambiguidade avangando em duas dire¢des opostas: em
direcdo a paz ou em direcdo a guerra.'®

John Gray, professor de Filosofia da London School of
Economics, em seu livro Cachorro de palha, demonstra que o ho-
mem € um ser egoista. Para ele, o que fazemos atualmente com
os animais poderia ser descrito em um ritual chinés que da o
nome ao seu livro. Nos antigos rituais chineses, cachorros de
palha eram usados como oferendas para os deuses. Durante o
ritual, eram tratados com a mais profunda reveréncia. Quando
terminava, e nao sendo mais necessarios, eram pisoteados e jo-
gados fora: “Céu e terra nao tém atributos e nao estabelecem
diferengas: tratam as miriades de criaturas como cachorros de
palha.”*¢!

Desta forma, enquanto ndo garantimos uma dignidade mi-
nima aos animais, o que ja vem sendo feito em constitui¢oes es-
trangeiras, ndo chegaremos ao conceito verdadeiro de humani-
dade. Aonde chegaremos, nao sabemos, mas como este caminho
pode ser trilhado, s6 depende de nos.

10. Notas
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A ESQUIZOFRENIA MORAL E O DEVER
FUNDAMENTAL DE PROTECAO AO ANIMAL
NAO-HUMANO

(Moral schizophrenia and the fundamental duty of
non-human animal protection)

Fernanda Luiza Fontoura de Medeiros’, Werner Grau Neto™

Resumo: O presente artigo aborda o desafio da protecao constitucional
ao animal ndo-humano, buscando enfrentar a questao como um passo
além do sentimento de compaixao. A analise perpassa uma reflexao
acerca da existéncia de cultura e da inclusdo do animal nao-humano
em uma comunidade moral. Defendemos que a protegdo ao animal
nao-humano é um dever fundamental alicercado no principio da dig-
nidade da vida e, em razdo disso, um repensar da estrutura juridica
vigente.

PaLAVRAS-CHAVE: animal nao-humamo, protecdo, compaixao, digni-
dade, dever fundamental

AssTrACT: This paper develops the challenge of constitutional pro-
tection to non-human animal, seeking to address the issue as a step
beyond the feeling of compassion. This proposal is supported by the
reflection on the existence of culture and the inclusion of non-human
animal in a moral community. This article argues that protection of
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non-human animal is a fundamental duty founded on the principle
of dignity of life. This article sets out why a rethinking of the current
legal system is necessary.

Keyworps: nonhuman animal, protection, compassion, dignity, fun-
damental duty

SumARrio: Introdugao; 1. Para além da compaixdo e da humanidade;
1.1 Apenas troca de experiéncias?; 1.2 Cultura ou imitag¢do?; 1.3 O uso
da linguagem; 2 A dupla face da protecao; 2.1 A fundagao de um novo
edificio juridico; 2.2 As teorias do bem-estar animal e dos direitos dos
animais; 3 O dever fundamental de protecao da fauna; 3.1 Inclusao
dos animais ndo-humanos em uma comunidade moral;, Conclusao:
enfim dignidade e fundamentalidade; Notas.

Introducao

Quais sdao nossas obrigagdes morais quando alguns seres humanos
incapazes de se defenderem sao utilizados como meio? Creio que a
resposta a esta pergunta é, ao mesmo tempo, clara e dificil. Temos o
dever de intervir, de tomar posi¢do em sua defesa. Devemos-lhes, a es-
tas vitimas, nossa assisténcia; nossa ajuda € algo a que tém direito, ndo
algo ‘extremamente bonito” que nds ofertamos. Sensatamente, quanto
menos os humanos sejam capazes de defender seus proprios direitos,
maior € o nosso dever de fazer por eles. O mesmo nao é menos verda-
deiro quando as vitimas sdo animais nado-humanos. Temos o dever de
intervir em seu nome, o dever de assumir a sua defesa. Nos devemos-
lhes assisténcia, a estas vitimas animais; nossa ajuda € algo a que eles
tém direito, ndo algo ‘extremamente bonito’ que nds ofertamos. Sua
total incapacidade de defender seus proprios direitos ndo diminui e,
sim aumenta nosso dever de prover-lhes assisténcia.!

Pompeu, o lider romano, em 55 a.C., encenou um combate
entre homens e elefantes.? Durante o episddio, os animais, cer-
cados na arena, perceberam que nao tinham esperanga de fuga e
entdo suplicaram a multidao, tentaram conquistar a compaixao
do publico, enfatizando sua stplica, com uma espécie de lamen-
to. A platéia comovida pos-se a amaldigoar Pompeu, porque
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sentiram uma relagao de atributos comuns entre os elefantes e a
raca humana.

Dois tercos dos americanos pesquisados pela Associated
Press® concordam com a tese de que o direito de um animal a
viver livre de sofrimento deveria ser tdo importante quanto o di-
reito de uma pessoa a viver livre de sofrimento. Na mesma pes-
quisa, mais de 50% dos americanos declararam acreditar que é
errado matar animais para fazer casacos de pele ou cagé-los por
esporte. Contudo, esses mesmos americanos comem hambur-
gueres, levam seus filhos a circos ou a rodeios, e usam produ-
tos desenvolvidos por meio de testes em animais nao-humanos.
Como justificar nossa incoeréncia?

O planeta em que se vive é compartilhado por todas as cria-
turas e, entre essas, encontram-se criaturas inteligentes em suas
multiplas facetas, sejam linguisticas, matematicas, espaciais, mu-
sicais, entre outras. Sao criaturas que sentem, que fazem uso da
fala, ou da linguagem. Ou seja, vivemos em um mundo nao de
animais humanos; vivemos em um mundo de seres vivos, um
mundo que se partilha junto, um mundo que se compartilha. O
questionamento mais dbvio seria por que, entao, somente as cria-
turas humanas tém direito a uma vida digna? Em um famoso tre-
cho de um julgamento no Tribunal de Kerala, defendeu-se que:

[os animais], apesar de nado serem homo sapiens, também sao seres com
direito a uma existéncia digna e tratamento humano sem crueldade
ou tortura (...) Dessa forma, ndo é apenas nosso dever fundamental
demonstrar compaixdo para com nossos amigos animais, mas tam-
bém de reconhecer e proteger seus direitos (...) se 0s humanos sao ti-
tulares de direitos fundamentais, por que nao os animais?”*

Defende-se, neste artigo, que todos os animais, sejam eles
humanos ou nao humanos, possuem o direito a uma existéncia
digna. Um questionamento pertinente seria no que precisamen-
te consiste esse direito a uma existéncia digna. Nesse sentido,
tomamos emprestada a reflexao de Nussbaum,® que se manifes-
ta sustentando o fato que os homens negam aos demais animais
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uma existéncia digna. E o que poderiamos sustentar como exis-
téncia digna seria, ao menos, garantir: oportunidade de nutri¢ao
adequada; atividades fisicas compativeis com a espécie; estar
livre da dor e da crueldade; nao ser obrigado a agir de forma
contraria as caracteristicas de sua espécie; estar livre do medo;
poder interagir com membros de sua propria espécie e de outras
espécies; ter a chance de aproveitar o sol e o ar com tranquilida-
de.* E mister advertir, ja desde o inicio desse nosso pensar, que a
situacao que se apresenta é uma questao de urgéncia e de justi-
¢a, e nao apenas um embate de simpatia e compaixao.

Entende-se que nao ha motivo evidente e justificavel para
que nogoes de justiga basica, titularidade e Direito nao possam
ser estendidas sobre a barreira da espécie. Contudo, esse pen-
sar’ nao € pacifico, muito pelo contrario, analisando a Teoria da
Justica de Rawls, por exemplo, observamos que o autor defende
que os seres humanos possuem obrigacoes morais diretas para
com os animais, obrigagdes essas denominadas de “deveres de
compaixao e humanidade”.® No entanto, entendemos que as
questdes por ele denominadas deveres de compaixao e huma-
nidade, nao sdao questdes de justica, pois o autor é especifico ao
afirmar que a teoria do contrato nao pode ser ampliada para
abarcar essa protecao, uma vez que, segundo Rawls, falta aos
animais nao humanos aquelas propriedades dos seres humanos,
propriedades essas que lhes garantem o tratamento de acordo
com principios de justica. As linhas que tragamos a partir das
provocacdes ja suscitadas serao o fio condutor das reflexdes des-
se texto.

1. Para além da compaixao e da humanidade

Nao é de hoje que um dos grandes argumentos para se reali-
zar a diferenciacdo entre os animais humanos e os animais nao-
humanos, vem simplesmente dar forga as ideias platonicas’ ou
aristotélicas, a doutrina judaico-crista e as doutrinas derivadas
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da concepgao de pessoa de Kant, que impode énfase na raciona-
lidade e na capacidade de escolha moral ao deter-se na pessoa
humana. No entanto, esse entendimento de humanidade como
um processo, segue como um tema ainda controverso, naquilo
que permite tornar-se humano, especialmente entre antropolo-
gos, cientistas sociais, bidlogos, juristas, pesquisadores que tra-
balham com fronteiras comportamentais e com situagoes margi-
nais em suas areas do conhecimento.

Nessa linha, Levai'® propde mais de que respeito aos animais
nao-humanos, ao enfatizar que:

(...) o discurso ético em favor dos animais decorre nao apenas da dog-
matica inserida neste ou naquele dispositivo legal protetor, mas dos
principios morais que devem nortear as agdes humanas. O direito dos
animais envolve, a um s6 tempo, as teorias da natureza e os mesmos
principios de Justica que se aplicam aos homens em sociedade, porque
cada ser vivo possui singularidades que deveriam ser respeitadas.

Ou seja, o desafio é ir além do direito posto, o desafio é ir
além do cumprimento da lei, o desafio é, voluntariamente, ir
mais longe.

1.1. Comunicagao? Troca de experiéncias?

Forattini'' provoca, para fazer avangar o raciocinio e defen-
der, de outra sorte, apropriadamente, que nenhum entendimen-
to de humanidade seria adequado sem levar em conta a maneira
pela qual os individuos se comunicam. E, no entendimento de
humanidade, como os homens trocam suas experiéncias, como
preparam as geracoes futuras, como planejam a sobrevivéncia e
como se adaptam ao meio. Nesse sentido, se questiona da defen-
sabilidade, ainda na cotidianidade da modernidade, de somente
encontrar tal tipo de comportamento na espécie humana.

Defende-se que nao é somente o animal humano que apre-
senta comportamento dessa ordem e, portanto, torna-se eviden-
te a necessidade de um entendimento acerca do sentido de “cul-
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tura”, para que se possa manifestar a possibilidade de existéncia
cultural nos animais nao-humanos. Até que ponto, mesmo que
de forma rudimentar, outras espécies podem ou nao apresentar
uma feicao cultural em seu comportamento?

Em uma analogia com os animais nao-humanos, pesquisa-
dores tém empregado o termo “transmissao de informacgdes” no
lugar de “culturas”,? embora, ao longo do tempo, esses mesmos
pesquisadores venham admitindo a cultura em grandes prima-
tas e cetdceos®, assumindo alguma forma de aprendizagem so-
cial no uso de instrumentos e ferramentas, altamente associada
ao meio e a estrutura social, aos padrdes de transmissao, sejam
inter ou intrageracionais, assim como aos mecanismos que reve-
lam estabilidade, persisténcia, e adaptabilidade.*

Rapchan® rastreia, sem ser linear e muito menos reducionis-
ta, uma histdria de séculos, evidenciando como antropdlogos e
cientistas sociais estao se envolvendo na problematica da cultu-
ra para além dos animais humanos, enfrentando-a, principal-
mente, entre primatas e cetdceos. Lestel'’, em estudos desenvol-
vidos com chimpanzés, peixes e abelhas, em diferentes periodos
e tempos, pontua a construgao de um espago na drea da cultura
no que concerne aos animais nao-humanos. A suposta oposicao
irredutivel entre natureza e cultura, propiciando o entendimen-
to do humano como homem da cultura e do animal nao-humano
como uma espécie de robd automato, esta se modificando. Essa
acao denominada como “revolucao etologica”,”” “ocorrida nos
ultimos trinta anos” certamente “ndo considera animais como
parte da espécie humana”, mas convida a visualizar uma pers-
pectiva pluralista, “sem pensar a cultura em oposi¢ao a nature-
za”, consciente da pluralidade das culturas das criaturas com
espécies muito diferentes.

Estudos de Laland & Janik®, acerca da cultura em cetaceos,
lidando com o dominio de vocaliza¢des”, tém permitido de-
terminar uma variagao cultural apds a exclusao de variaveis,
como aprendizagem social, ecoldgica ou fatores genéticos, evi-
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denciando que esses cetaceos tém comportamento determinado
culturalmente.

Apesar da tendéncia de se atribuir ao ser humano a exclu-
sividade da cultura, nem todas as opinides seguem o mesmo
rumo. H4 pesquisas® que comprovam comportamentos adqui-
ridos por animais nao-humanos e que se espraiam por individu-
0s que compoem a suas respectivas populagoes. Rapchan* assi-
nala um ndamero significativo de pesquisadores envolvidos em
trabalhos sobre culturas nao-humanas,m ampliando, com isso,
as fronteiras dos conceitos de cultura humana e nao-humana.
Deixa, assim, a cultura, em principio, de ser uma caracteristica
eminentemente pertencente a espécie Homo sapiens, passando a
manifestar-se nas proprias singularidades de outras espécies.?

Como bem assinala Rapchan,® “tais abordagens tém, por
assim dizer, ‘provocado’ os cientistas sociais em seu exercicio
intelectual e no tratamento de fendmenos consensualmente con-
siderados, até ha pouco, exclusivamente humanos”. E na con-
tramdo desse aporte que o antropdlogo Titiev* segue a corrente
majoritaria na area, ao reafirmar a cultura como “aspectos nao
biologicos da humanidade no seu conjunto”. De qualquer sorte,
Titiev salienta a interpenetrabilidade de dimensdes de cultura e
da biologia na producao de processos que serao determinados
como culturais, seja, por exemplo, “uma comichao (...) aliviada
ao cocarmo-nos” ou, ainda, “um individuo fica tao zangado por
[...] ter sido chamado um nome depreciativo [...] sua adrenali-
na aumenta”, como uma caracteristica humana.? Observando o
que outros animais nao-humanos fazem a titulo comportamen-
tal com o intuito de gerar cultura, Forattini* defende, da mesma
maneira que Titiev, que os animais ndo-humanos o fazem de
forma inespecifica, incipiente, diferente daquela levada a efei-
to pelos seres humanos, e assevera que, por definigao, a cultura
evolutiva representaria adaptacao especifica, ainda assim como
prerrogativa dos homens. As conclusoes, tanto de Titiev quan-
to de Forattini, indicam uma forma antropocéntrica de se ver e
sentir o mundo. Importa, entretanto, que as pesquisas seguem
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sendo efetivadas e que, a cada dia, mais e mais pesquisadores
se associam ao numero dos que antes defendiam a geragao de
cultura por parte de animais nao-humanos.

Talvez seja prudente que a problematica antropocéntrica, ain-
da predominante nas pesquisas, com matriz kantiana, promova
duvidas entre pesquisadores e ativistas em suas agoes cotidia-
nas. Deste modo, intensifica-se a busca por outros paradigmas
de pesquisa, uma vez que nao ha um campo amplo de certezas
quanto a aceitagao do paradigma para inser¢ao dos animais nao-
humanos, tendo em vista nao haver consenso na area do ponto
de vista da reprodutibilidade de alguns resultados de pesqui-
sas, da possivel reproducado, especialmente entre geracoes. No
entanto, a reflexao sobre o tema e suas possibilidades, essa acao
de aceitar ou sequer pensar culturas, ou algo semelhante, para
os animais nao-humanos, se constitui para além de uma simples
insercdo. Significa uma mudanca de sentido; uma reviravolta
paradigmatica, sendo que, para alguns, o modo atualmente vi-
gente nao responde mais as questdes do mundo contempora-
neo. Nao obstante, isso implica lidar com a desconstrucao de
crencas e modos de ser de cada um e de todos nos.

Nesse ponto, o mundo passa a ser desafiado por outras 16gi-
cas, nas quais se incluem questionamentos acerca do que € real-
mente cultura, por exemplo. Se cultura é propriedade do animal
humano. E, nessa linha, a identidade tinica, imutéavel, inflexivel
se transmuta por processos de individuagao® e os estudos de
Pelizzoli*® se constituem, provavelmente, em um dos caminhos
para poder melhor entender as especificidades e diferencas de
cada um, que abrirao caminhos para se chegar a “ser o que se é”,
encontrar-se consigo mesmo, entre [as espécies].”

As fronteiras a que as areas da cultura se referem e que, ho-
diernamente, o direito acolhe na questao do animal nao-huma-
no, diz respeito a uma problematica que evidencia a necessi-
dade de uma intercomplementaridade na cadeia sistémica de
seres vivos do universo, na configuracao da humanidade dos
humanos, assim como dos animais nao-humanos. Todos partem
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da mesma teia e, paradoxalmente, multiplo rizoma, a-centrado
e intercomplementar na constituicdo de um aparelho de estado
que apoie a constituigao da vida.

Por derradeiro, ampliando o debate para outras searas, a cul-
tura € um dos temas mais impactantes para explicar comporta-
mentos de seres nao-humanos.® Por sua vez, Ottoni & Mannu®
e Ottoni & Izar® destacam a proximidade de repertério com-
portamental de macacos ao dos humanos, rompendo uma fa-
lacia que se instituia por mais de 6 milhdes de anos em relagao
a produgao cultural de animais nao-humanos. O macaco pre-
go (Cebus apella), por exemplo, é capaz de utilizar ferramentas
na natureza, ao apresentar uma habilidade vista anteriormente
apenas entre os humanos. Além de quebrar frutos secos com pe-
dras, cada membro do grupo observa e imita o outro, garantindo
outro critério para existéncia de cultura, ao fazer com que exista
um tipo de transmissao de conhecimento via geragoes.

Whiten® e McGrew? desenvolveram estudos sobre culturas
em chimpanzés em seu habitat natural, reafirmando-a como um
conjunto de determinados comportamentos caracteristicos de
grupos de animais nao-humanos, que sao passados socialmente
entre geragdes por meio da aprendizagem e imita¢ao.* Os auto-
res definiram 65 tipos de comportamento dentre os estudos de-
senvolvidos, que poderiam ser considerados como fendmenos
culturais, tais como o uso de ferramentas (por exemplo, paus e
pedras).

A titulo exemplificativo, para além dos chimpanzés, pode-se
relatar uma pesquisa desenvolvida na regiao de Shark Bay, na
costa oeste da Australia, em que pesquisadores das Universidades
de Zurique (Suica), Georgetown (Estados Unidos) e Nova Gales
do Sul (Austrélia), acompanharam o comportamento de uma es-
pécie de golfinho denominada “nariz-de-garrafa” pelo periodo
de 1984 a 2000. Essa espécie de cetaceo desenvolveu uma manei-
ra incomum de obter alimentos: os animais arrancam um peda-
¢o de esponja do leito marinho, colocam no rostro® e, posterior-
mente, com esse instrumento, reviram o fundo do mar a procura
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de peixes e pequenos crustaceos. A pesquisa demonstrou que,
apos a analise de DNA dos golfinhos, a origem da utilizacdo da
ferramenta para a busca de alimentos (esponja), nao era genéti-
ca, e sim de aprendizado, uma evidéncia de transmissao cultu-
ral entre mamiferos aquaticos.”

O que tornou a pesquisa surpreendente nao foi somente o
fato do ineditismo do método aplicado, haja vista ser conside-
rado extremamente raro um mamifero marinho utilizar uma
ferramenta, mas sim o fato de que a transmissao desse conheci-
mento, desse comportamento cultural, ter sido passado de mae
para filha® e, portanto, ndo ter fundamento ecoldgico. A pesqui-
sa demonstra, para além da transmissao de cultura no aspecto
social, a utilizacao de ferramentas por mamiferos marinhos.”

Nessa linha, abordando a inteligéncia dos golfinhos e toda a
sua capacidade de comunicacao, ressalta-se que:

[...] ainda, todavia, que ndo se compreendam muito bem as seqiiéncias
de sons e chiados que emitem, ndo ha davida de sua aprendizagem
verbal é notavel e se comunicam entre si de maneiras muito distintas.
Criam diferentes tipos de vinculos sociais e demonstram afeto e pai-
x30; podem sentir medo e padecer de estresse; retém intengdes, sdo
brincalhdes e participam deliberadamente dos jogos, assim como da
caga e de outras atividades. Apesar de nao serem tao semelhantes aos
seres humanos como os chimpanzés e os gorilas, com quem comparti-
lhamos muito mais devido a sua heranca evolutiva, sao capazes de se
relacionar muito bem com o ser humano e inclusive, as vezes, sao eles
mesmos quem iniciam a interagdo”.*

O estudo australiano é considerado um grande passo para
evidenciar a transmissao de cultura entre cetaceos e, segundo os
pesquisadores, a origem de um bom momento para rediscutir
o que pode ser entendido como cultura numa modalidade de
aprendizado, um conceito de “cultura” em seu sentido amplo.
E, nessa medida, os conceitos de instinto e cultura se misturam,
uma vez que as dimensdes entre inato e adquirido se mesclam,
passando as questoes de aprendizagem a serem interpoladas
por fatores que tem fronteiras mais fugidias e nebulosas aos
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conceitos até entao instituidos pela ciéncia.*’ As proprias pes-
quisas de cunho darwinista, em suas abordagens mais estratégi-
cas, conduzidas por seu idealizador, traziam a defesa do animal
nao-humano como capaz de expressar reagdes nessa area.

1.2. Cultura ou imitagao?

A transmissao cultural pode ser abordada como uma forma
de troca de informacgdes que garante a sobrevivéncia:

[...] os animais superiores acumulam informacdes transmitidas por
dois canais: o genético e o de aprendizagem. A informagao transmiti-
da geneticamente se armazena no genoma; a aprendida, no cérebro.
O genoma e o cérebro sdo dois processadores de informagdo, capa-
zes de receber, armazenar, modificar e transmitir informagoes. [...]
Algumas linhas génicas tem resultado no problema ‘inventando’ no
cérebro, capaz de registrar e processar instantaneamente a informa-
¢do sobre as trocas do meio. Tal informacao se transmite de cérebro
a cérebro, criando-se, assim, a rede informacional em que consiste a
cultura. A cultura é a informagao que se transmite entre os cérebros,
ou seja, a informagao processada por aprendizagem social.*?

Mosterin sustenta que existe em animais superiores, a trans-
missao de cultura através da aprendizagem social. Isso se da
pela capacidade do cérebro registrar e processar a informagao
e troca-la com o meio, criando uma rede de informagdo com o
seu nicho social. Afinal, como se encaixam os golfinhos nariz-
de-garrafa nessa situagao de transmissao cultural e defini¢ao
de cultura? A defini¢ao de cultura sobressai seu carater social
e adquirido quando se opde ao carater congénito, inato, aquele
com o qual ja se nasce. Tanto os aspectos naturais (aqueles ge-
neticamente programados), como os culturais, sao informacoes
recebidas de outros, mas a cultura se opde a natureza como o
adquirido ou o aprendido dos outros se opde ao que foi geneti-
camente herdado.

E como se diferencia uma caracteristica da outra? Por nature-
za, por exemplo, se tem o cabelo e esse cabelo é de determinada
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cor. Por cultura, cortam-se os cabelos, pinta—se ou tingem—se 0s
mesmos. Aquele que nasce sem cabelos, assim o é naturalmente;
agora, por outro lado, o monge budista, o punk, ou o skinhead
raspam a cabega por uma opcao cultural ou, no melhor dos ca-
sos, cultural-religiosa. Mosterin defende que

Por natureza, geneticamente, somos capazes de falar (em regra geral),
e por cultura somos capazes de falar (precisamente) em francés. Por
natureza, geneticamente, sabemos fazer as coisas mais dificeis e im-
prescindiveis para a nossa sobrevivéncia: sabemos respirar e bombear
o sangue ao ritmo adequado para 0 nosso organismo, sabemos manter
em nosso sangue um nivel relativamente constante de temperatura,
de pressdo, de concentragido de agticares e de ions de hidrogénio, e
sabemos fazer isso inclusive enquanto dormimos. [...]. Por cultura, de
aprendizado, sabemos andar de bicicleta, somar os niimeros inteiros,
ler, cultivar tomates [...]*

O que difere o homem dos demais animais é a capacidade de
interacgao social, é capacidade racional, é a capacidade de trans-
missao cultural? Poderiamos ainda, defender o entendimento
de que se compde de um conjunto de caracteristicas, como as
arroladas anteriormente, e mais a capacidade de a¢do politica na
esfera publica e privada, do uso da fala, da escrita, da arte.

De que o pensar e racionalizar humano sao tinicos, nao ha
duvida. De que o animal humano possui uma capacidade de
comunicagao e argumentagao logico-racional, tampouco ¢é in-
dubitavel. De que a espécie humana é dotada de caracteristicas
muito peculiares que lhe diferenciam das outras espécies de se-
res vivos, também nao se discute. De que os modos de comuni-
cagao dos animais ndo-humanos ainda é uma grande incdégnita
para muitos pesquisadores, sao questdes a preocupar diferentes
investigadores em suas multiplas éreas.

Contudo, sera que isso é o bastante para se defender que ou-
tros seres nao se comunicam, nao utilizam meios de linguagem
proprios, nao empregam alguma forma de transmissao cultu-
ral? Sera que as distingdes postas e o poder que elas concedem
ao animal humano justificam a expressao de dominio sobre as
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demais espécies? Sera que sao justificativas plausiveis para que
uma vida digna somente seja juridicamente concedida aquele
ser que nascer humano?

Nessa seara, importa registrar uma pesquisa relatada por
Chauvin, quando o pesquisador depara-se com o seguinte fato:
“um chimpanzé, ao qual se pede que faca a triagem de fotogra-
fias que representam homens, chimpanzés e outros animais, faz
duas pilhas, uma para os homens e os simios e outra para todos
o0s outros animais”.*

Na mesma linha, Waal* observou um grupo de chimpanzés
formado por quatro machos adultos, dez fémeas adultas e um
numero incessantemente crescente de adolescentes, criangas e
bebés. Os adultos eram provenientes de diversos zooldgicos da
Europa e tinham entre quinze e trinta (0 que nao os caracteriza-
va como particularmente velhos para um chimpanzé). Para con-
seguir atender a pesquisa, os cientistas se armaram de exércitos
acostumados a estudar o comportamento do animal humano:
psicologos, psiquiatras, socidlogos, antropologos. Portanto, nao
é surpreendente que um chimpanzé, ao analisar inumeras fo-
tografias de vérios animais (incluindo a sua propria espécie e o
homem) tenha estabelecido, ele proprio, categorias diferencia-
das no reino animal.

Dentre os membros da ordem dos primatas enfatiza-se, ain-
da, o estudo realizado no territdrio brasileiro junto a familia dos
Callithrichidae, a que pertencem as espécies de saguis.* As ca-
racteristicas comportamentais desses animais destacam-se pela
existéncia de uma nogao de sociedade, familia, hierarquia social,
asseio, corte, passagem de conhecimento, nas quais salienta-se,
por exemplo, a questao da caga, que € “ensinada aos jovens sa-
guis pelos adultos experientes, tornando-se fator importante
para a espécie, pois sua alimenta¢dao tem de ser constituida de
16% a 20% de proteina de origem animal. O deslocamento dos
saguis se faz na parte mediana das copas das arvores. Eles expe-
rimentam a resisténcia dos galhos antes de usa-los”.¥ Na mes-
ma linha destacamos a seguinte passagem:
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(...) observemos uma lula em face de um predador: movimento de
recuo, agitagdo dos tentaculos, jacto de tinta, aproveitamento de al-
guns segundos conseguidos pela obstinacdo por uma fuga perdidae a
procura de um esconderijo. Muito francamente, ndo dirfamos que ela
pensa? (...) E evidente, sabemos que este comportamento nao resulta
de uma reflexdo desencadeada pela visao do sinal do inimigo, e que
o animal ndo tem uma consciéncia do que faz, que nao reflete, ou, se
preferir, que tem uma consciéncia de lula, bastante afastada do que
nos, humanos, designamos de consciéncia.*

A forma dos circuitos neuronais que permite o reconheci-
mento de um programa comportamental é¢ “essencialmente ge-
nética, marcada pela dependéncia da espécie; mas continua a ser
uma forma de conhecimento, de inteligéncia animal”.* Dentro
da construgao de seu pensamento cientifico, Prochiantz** cons-
troi a tese de que nao se “pensa somente com o seu cérebro, mas
com o seu corpo”,* a semelhanca dos estudos desenvolvidos por
Nietzsche,” Espinosa,” Bérgson™ e Deleuze,” para citar alguns
filosofos e pesquisadores ligados ao tema ou nao, com relagao
ao humano, nos séculos XIX e XX e retomados com muita forca
no século XXI.

Consoante ja anunciado, a questao do reconhecimento da
existéncia da consciéncia de si nos animais nao-humanos nao é
tema palatavel de toda a literatura, seja ela juridica, filoséfica ou
bioldgica. Contudo, os racionalistas perderam a possibilidade
de condenar ao desprezo publico a mencdo de consciéncia no
animal ndo-humano, haja vista existir probabilidade avancada
de que nado sejam nem mesmo somente os primatas os inicos a
apresentar o fendmeno.* Tudo comegou com o teste do espelho
e a interpretagdo proveniente dele: as criangas aprendem mui-
to depressa a reconhecer-se nesse objeto; os simios antropodides
também. O processo classico” é o desenvolvido por Gallup nos
antropoides, nos anos 70:

[...] consiste em adormecer o individuo, pintar-lhe uma mancha verme-
lha na testa, de maneira a que nao consiga vé-la, e, depois, anotar-lhe as
reagdes apos o fim da anestesia. Mal acorda, o chimpanzé acostumado
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ao espelho toca na testa, onde estd a mancha, e de modo algum tenta
apanhar o ‘simio escondido por tras do espelho’(...). O chimpanzé até
se servira do espelho para descobrir partes inacessiveis do seu corpo.
Conclui-se, por conseguinte, que, tal como o bebé, apresenta sinais in-
dubitaveis de consciéncia de si mesmo.*®

Nao se pode ignorar que cada espécie animal possui um
conjunto hereditario de predisposi¢cdes de aprendizagem. Até
algumas décadas, o uso de ferramentas era algo especificamente
humano e em fungao disso, chegou-se a caracterizar o humano
como Homo faber. Contudo, tal como as fémeas dos golfinhos
nariz-de-garrafa, que passam o conhecimento de forma tradicio-
nal, outros animais ndo-humanos também usam ferramentas.

Mamiferos, como os macacos, ha muito sao pesquisados no
que concerne ao seu comportamento social e cultural. Um estu-
do realizado por Visalberghi, do Instituto de Ciéncias Cognitivas
e Tecnologias do Conselho Nacional de Pesquisa em Roma, ana-
lisou o comportamento de um grupo de macacos capuchinhos,
no Brasil, no ano de 2003. Os pesquisadores descobriram que
macacos capuchinhos na selva selecionam a pedra mais eficaz
para quebrar nozes, rejeitando aquelas que sao leves demais
ou facilmente quebraveis. Eles fazem a escolha observando as
pedras, mas também levantando-as e batendo nas mesmas, se
necessario para fragmenta-las.”

Na costa da Califérnia, no conhecido Big Sur, as lontras se
dirigem ao fundo do mar com uma pedra plana, que colocam
sob o seu ventre, contra a qual golpeiam e rompem as conchas
dos mexilhoes e dos ouri¢os do mar, as vezes utilizando outra
pedra como martelo, quando retornam a superficie, enquanto
boiam de barriga para cima, e também utilizam as algas como
apoios e “bodias” extras.®

No entanto, nem todo emprego de ferramentas se faz por
transmissao cultural. Mosterin® exemplifica por meio do caso
do orangotango chamado Abang, que aprendeu no zooldgico
em que vivia a utilizar lascas afiadas de madeira para cortar as
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cordas que fechavam as caixas de comida. Em seguida, Abang
desenvolveu a técnica, e passou ele mesmo a produzir as lascas
cortantes, golpeando as caixas de comida. A primeira técnica e a
utilizacdo da ferramenta lhe foram ensinadas por seu tratador;
o desenvolvimento e o aprimoramento foram feitos por ele pro-
prio, através do método de ensaio e erro. Entao, por que nao se
pode considerar transmissao cultural? Porque para se considere
transmissao cultural requer que a informacao seja repassada en-
tre os membros da mesma espécie, o que nao foi o caso, pois a
relacao estabelecida foi interespécie, Abang-tratador.

Observa-se, dessa forma, que os animais nao-humanos sao
capazes de aprender, de sentir, de se comunicar, de transmitir
cultura, de se relacionar, seja com seres de sua propria espécie,
seja com seres de espécies distintas (com outros animais nao-
humanos e com o proprio animal humano). Essa interagao e essa
empatia motivaram uma movimentagao filosofica em torna da
protecao dos seres nao humanos.

1.3. O uso da linguagem

Ha controvérsias quanto a considerar a linguagem um instin-
to ou um moédulo mental e se isso implica automatismo ou inde-
pendéncia da aprendizagem. Pinker® afirma que instintos nao
sao impulsos que nos compelem a desenvolver agoes apenas em
situagOes extremas; eles também incluem predisposicoes inatas
para aprender comportamentos relevantes para o organismo,
como por exemplo, para adquirir a linguagem. A aprendizagem
nao é uma alternativa ao inato; Pinker® defende que o individuo
sem um mecanismo inato para aprender, a linguagem simples-
mente nao ocorreria. Pinker vai, ainda, mais além e sustenta a
licao de que a capacidade de comunicagao nao é exclusiva dos
seres humanos.*

Os golfinhos, por exemplo, sao capazes de se localizar, ca-
car e se comunicar por meio de um tipo de sonar. As abelhas,
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em sua percepgao, possuem uma danga em que um membro do
grupo indica aos demais a localizagdo exata de uma fonte de
alimento encontrada; ja os elefantes conseguem se comunicar
a quildometros de distancia por infra-som. Além disso, o animal
humano compartilha com os outros primatas o desenvolvimento
de multiplos processos gestuais, faciais e sonoro-verbais. Nesses
termos, polémicas sobre que faculdades seriam necessarias para
a existéncia de linguagem como exclusivamente humanas diver-
gem estudiosos.®

Psicolinguistas®® debatem a questdao da hereditariedade e
ambiente, instinto e cultura, desenvolvimento da linguagem e a
arte. Interessante relatar a experiéncia do passaro-caramanchei-
ro, encontrado na Australia e na Nova Guiné. O macho dessa
espécie constroi um ninho elaborado, e o ornamenta meticulo-
samente com objetos coloridos, como orquideas, cascas de ca-
ramujos, frutinhas silvestres e cortica. Alguns chegam a pintar
seus caramanchdes com residuos de frutas regurgitados usando
folhas ou cascas de arvores como pincel. As fémeas avaliam os
caramanchdes e se acasalam com quem criou 0s mais simétricos
e bem ornamentados.

A controvérsia acerca de uma aprendizagem cultural ou de
um processo instintivo, como eminentemente dicotomico, perde
seu papel e importancia, uma vez que essa premissa cede espago
para questoes que estao sendo objeto por parte de estudos como
de Chomski®® e de Pinker,® autores ancorados nos ombros de
antropologo como Strauss,”” que compartilha da relacao com a
cultura nos animais nao-humanos.

Segue sendo predominantemente afirmado que a linguagem
faz parte do que é ser humano, porque ela s6 existe em tamanha
complexidade no Homo sapiens. Mas a postura ereta, as maos
livres nao ocupadas com a locomogao e a mente humana tam-
bém. A razao pela qual a linguagem nos atrai tanto é que ela é
a parte mais acessivel da mente. Saber sobre a linguagem ajuda
a compreender a natureza humana, da mesma maneira, a en-
tender a linguagem. E para entender a linguagem € necessario
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conhecer sua origem, seu funcionamento e os mecanismos pelos
quais se adquire essa capacidade.

A linguagem ndo é uma invengao cultural, assim como tam-
pouco a postura ereta o é.” Ela é uma adaptagao bioldgica para
transmitir informagao, é parte de uma heranca inata. O mun-
do dispoe de um instinto para aprender, falar e compreender a
linguagem. Pinker”? é um dos autores que estuda o porqué de
popularmente e nas ciéncias humanas a palavra inato jamais ser
colocada em mesmo contexto que o da linguagem.”

O dimensionamento da cultura animal, da senciéncia e da
propria consciéncia, prepara o terreno tanto para a questao dos
movimentos de direitos e deveres dos animais nao-humanos, da
mesma forma que a constituigao basilar de comunidades morais
que as antecedem.

2. A dupla face da protecao

Urge refletir acerca da evolu¢ao do movimento de protegao
do animal nao-humano nas ultimas décadas com o escopo de
desenhar os contornos do quadro no qual adveio e se desen-
volve, lenta e gradualmente, o direito a protecao dos animais.™
A simpatia e a empatia entre homens e animais e a relagao mutu-
alistica que se desenvolve entre as espécies nao €, absolutamen-
te, nova, tanto nas civiliza¢des do mundo ocidental quanto nas
civiliza¢gdes do mundo oriental. Contudo, em que pese a relagao
entre as espécies ser pré-histdrica, a preocupacao em massa, se é
que existe, com o futuro dispensado aos animais nao-humanos
e com o futuro em si dos referidos animais so se alastrou como
movimento filosofico, juridico e social a partir do meio do século
passado. Defendemos que a mudanca, ou melhor, as mudangas
sociais e culturais que ocorreram globalmente no tltimo século,
propiciaram um maior desrespeito a todos os seres vivos, oca-
sionando um desgaste nas rela¢des entre as espécies e tornando
cada vez mais injusta e menos “humana”” a forma de tratamen-
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to para com aqueles seres que nao possuem a condigao de ser
humano.

Arendt” apresenta trés atividades humanas fundamentais:
o labor, o trabalho e a acao. Essas atividades sdao consideradas
fundamentais, porque a cada uma delas ird corresponder uma
das condic¢oes basicas para o desenvolvimento da vida que foi
dada ao homem, na Terra. Arendt aquiesce que a pluralidade
¢ a propria condi¢do da a¢ao humana, uma vez que todos sao
humanos, sem que ninguém seja exatamente igual a qualquer
pessoa que ja existiu, que existe ou que venha a existir.

O grande problema envolvendo o animal humano como cen-
tro de todas as relagdes (e aqui se destaca a relacao juridica) € o
fato de que o homem acaba por nao ter ponto de referéncia; ele
mesmo acaba por ter de determinar seu lugar no mundo. Diante
da defesa de uma teoria de antropocentrismo radical, a critica que
fazemos centra-se no fato do animal humano querer determinar
0 que é propriamente humano. E aqui surge, portanto, a pro-
posta necessaria de se fazer transcender o homem como centro e
reconhecer o homem como parte dessa grande teia da vida.

De uma maneira ou de outra, o reconhecimento da condigao
de ser humano, ou seja, o que delimita a questao da humanida-
de de cada um e de todos nds, a vincula com a capacidade de
aparecer na esfera publica e ter habilidade a acdo e ao discurso.”
Hespanha™ sintetiza que a natureza humana estd intimamente
ligada a capacidade comunicativa, ressaltando que aquele que
nado tem capacidade de se comunicar perde um pouco de sua
humanidade.”

Refletindo acerca da condigao humana enquanto espécie, os
homens tém sido os maiores e mais eficazes predadores do nosso
planeta e inclusive dos proprios homens. Contudo, seria terrivel
concluir que isso faz parte da condi¢ao de ser humano e justi-
ficar todo o agir para o futuro.** Cremos que ndo. Assumimos,
portanto, a possibilidade de motivacao da espécie humana de
se reestruturar, inclusive das atrocidades cometidas contra a
propria espécie humana, ou seja, vislumbrando que a condigao
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humana se encontra para além do tratamento desigual e mera-
mente servil dos animais para com o homem, e do homem para
com o proprio homem, que se desenvolve um movimento de
protecao.

Relacionar a questao da protecdao do animal nao-humano (ou
a falta dela) as questdes como a presenca de “humanidade ou
animalidade” nos animais humanos e nao-humanos, enseja uma
série de questionamentos.® Poderiamos afirmar que o tratamen-
to dispensado aos animais ndo-humanos se efetiva na forma que
se conhece no ordenamento, em razao dos animais serem bens,
coisas, propriedades em conformidade com o direito civilista.®
Ou em razao das diferencas marcantes entre animais humanos e
nao-humanos, como na capacidade de comunicagao, associagao,
raciocinio e consciéncia. Ou ainda, no modo antropocentrista ou
biocentrista com que se estabelece a gestao desse estado de di-
reito em suas multiplas facetas.

Convém destacar, uma vez mais, que nao buscamos uma
identidade simplista e reducionista entre animais humanos e
nao-humanos. Buscamos, sim, por meio de andlises de diver-
sas pesquisas realizadas por institui¢oes reconhecidas mundial-
mente com vdrias espécies de animais nao-humanos suas capa-
cidades para estabelecer redes de comunicagao, lagos culturais,
dentre outras situacdes que poderiam lhes atribuir condigao
proxima a do humano sobre determinado ponto de vista, e le-
vando em consideragao determinadas categorias bem objetivas.
Entretanto, é evidente a procura por uma nova maneira de se
estabelecer uma diferenciacdo entre esses dois grandes grupos.
O que se objetiva € estabelecer a singularidade na diferenga en-
tre animais humanos e animais nao-humanos no que concerne
aos deveres de uma vida digna, fun¢do com a qual o edificio
juridico e o legislador podem contribuir.®

Nem mesmo entre os defensores dos animais encontra-se
uma unica trilha a seguir, um caminho pacifico e tranquilo,* o
que € de se esperar tratando-se de uma tematica tao polémica.®
O desafio dessa época é saber qual a leitura que a ciéncia juridica
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fara da questao acerca da protecdo dos animais nao-humanos.
Sera que se conseguira ultrapassar o radicalismo antropocéntri-
co? Ou se terd a condigao de viver um antropocentrismo alar-
gado? Ou mais do que isso? Sera que é possivel verificar valor
inerente aos seres nao-humanos? Ou os animais nao-humanos
sO possuem valor até o ponto em que trazem algum tipo de be-
neficio/utilidade ao humano? Certo é que o jurista nao precisa
adotar uma atitude protecionista radical, mas apenas imparcial
a ponto de evitar as praticas de exploragao, opressao e violéncia
sobre nao-humanos. E alcangara imparcialidade na parcialidade
da propria escolha, da tomada de decisao, escolha argumentati-
va-racional fundamentada, embora nao universal.

2.1. A fundagao de um novo edificio juridico

Em conformidade com a pesquisa realizada por Francione,*
pelo menos durante os tltimos 100 anos, o consenso em torno
do tratamento dispensado aos animais estava limitado ao enten-
dimento de que deveriam ser tratados com humanidade, sem
desnecessario sofrimento. Cumpre ressaltar que a literatura nao
identifica quais os conceitos de tratamento humanitario aos ani-
mais e nem mesmo o que seria o sofrimento necessario.

A posicao apresentada no exemplo anteriormente retratado
€ uma representacao classica do movimento do “bem-estar ani-
mal”.%” Os defensores dessa corrente aceitam e advogam pela
regulamentacao da exploracao animal, ou seja, pela possibili-
dade, por exemplo, da utilizagao de animais em pesquisas bio-
médicas, desde que essas sejam conduzidas com humanidade.®
Sunstein® assevera que os defensores dessa linha de defesa ani-
mal lutam por leis que previnam crueldade e exijam tratamento
humano no uso desses seres. Isso porque em relacdo aos animais
nao-humanos, os animais humanos exibem o que o autor de-
nomina de uma “esquizofrenia moral”.” Apesar de reivindica-
rem um tratamento melhor e sério aos animais ndo-humanos,
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considerando-os como seres com interesse moral relevante e sig-
nificativo, rotineiramente ignora-se tal posicionamento, sempre
que o contrario os beneficiar. Por outro lado, cabe questionar
do ponto de vista moral o sentido do sofrimento? A escolha e
a validade desse sofrimento em fung¢do da resolubilidade das
pesquisas sustenta, por sua vez, o seu amplo uso?

Singer”!, pesquisador vinculado a esse grupo, justifica a am-
pliacdo dos direitos morais dos animais nao-humanos, com base
em cinco pontos: (a) a preocupagao com o outro nao depende
do modo como esse outro €, o que significa igual consideragao
de interesses; b) animais nao-humanos possuem capacidades
semelhantes ou equivalentes tanto a bebés, como a deficientes;
) animais nao-humanos apresentam sofrimento moral e fisico;
d) todas as espécies sofrem de modo equivalente; e) toda a for-
ma de vida tem o mesmo valor.

A teoria dos direitos dos animais, de outra feita, ndo aceita a
ideia de utilizagao dos animais apenas requerendo a protecao de
seu bem-estar. De modo simplificado, os defensores dos direitos
dos animais pretendem abolir o uso dos animais para qualquer
beneficio humano, haja vista entenderem que esses seres pos-
suem valor inerente e como tal necessitam ser respeitados.”

A grande discussao envolvendo os dois grupos aparentemen-
te opositores se encontra na forma de atuacdo politica na defe-
sa dos animais ndo-humanos. Teoricamente, os defensores dos
Direitos dos Animais comporiam um grupo mais “radical”, e os
advogados do grupo do bem-estar animal comporiam a verten-
te dos moderados. Contudo, a vida nao se mostra maniqueista a
ponto de dividir-se em bem-mal como na mascara de Janus.

A principio poderiamos encarar a teoria do bem-estar animal
como um estdgio para se alcangar o beneficio abolicionista dos
direitos dos animais. A ideia, a principio, seria de que aqueles
que advogam pelos direitos dos animais devessem proceder a
um passo de cada vez, progredindo para ultrapassar os obsta-
culos fisicos, econdmicos, politicos, religiosos, histéricos, legais
e psicoldgicos na luta da prote¢ao dos animais nao-humanos.”
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Diante de tais questionamentos se esta diante da necessidade
de estabelecer um pressuposto a priori, ou seja, a exigéncia de:

[...] reconhecer a possibilidade, ou porventura, até a necessidade, de
colocar o Direito ao servigo da solugao de genuinos conflitos de de-
veres emergentes da insercdo dos agentes morais em diferentes co-
munidades éticas — dadas as plurimas solicita¢gdes valorativas que se
multiplicam e disputam em sociedades livres -, facultando a conci-
liacao de alguns desses deveres através dos veiculos da comunidade
e da simpatia, da solidariedade e do reconhecimento da partilha de
interesses”.**

E momento do Direito se colocar a servico da solucio de con-
flito de deveres morais, através dos veiculos da comunidade
e da simpatia e da solidariedade. No entanto, os deveres fun-
damentais de protecdo aos animais nao-humanos que aqui se
propde, ultrapassam a nogao da simpatia, e em que pese possu-
irem uma dimensao solidaria, buscam alcancar a efetivacao de
justica.” Verifica-se a introdu¢ao de um principio estranho ao
direito, um principio que ird movimentar para muito além do
juridico: o principio da compaixdo.” Uma simples aplicagao de
regras juridicas ao caso concreto poderia levar a complexidade
do tema ao prejuizo da avaliacao.

Inexiste um principio tinico para o reconhecimento dos direi-
tos dos animais nao-humanos, embora se creia que o principio
da dignidade da vida seja o que mais se aproxime de uma justa
solugao juridica. Aratjo” opta por denominar de principio da
compaixao aquilo que denomina de uma ética de respeito, um
sentir com o outro. Cré-se que o que se necessita para a protegao
dos animais nao-humanos vai para além de uma ética de respei-
to: se busca um principio de justi¢ca, uma vida digna.

Hodiernamente, ao se abordar a relacao entre os animais hu-
manos e nao-humanos e os limites e os fundamentos da utili-
zagao que o homem faz dos animais, pode-se destacar Singer®
e Regan.” As ideias defendidas por esses dois filésofos, defen-
sores dos animais nao-humanos, orientam de modo quase ex-
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clusivo as discussoes sobre o tema, percebendo como resulta-
do reflexo, nao desejado, a obstrugao do debate em numerosas
ocasioes, visto que impedem a consideracao de outras variaveis
de discussao, variaveis que estejam de fora de seus paradigmas
discursivos.!® Critica pertinente, pois sem retirar a relevancia e
atualidade das discussoes e reflexdes trazidas por ambos, ou-
tras varidveis nascem no discurso de protecdo que nao estao,
necessariamente, albergadas pelo manto de um ou outro e nem
mesmao pPor isso, N0 merecem atengao.

Mosterin' assinala, lancando outro olhar sobre a questao,
que as maquinas, como os automoveis, podem sofrer processos
nocivos, agressoes do entorno que os danificam, avariam, lesio-
nam ou que os maltratam, mas somente aos animais tem a cor-
respondéncia da dor e do sofrimento quando hd uma mesma le-
sao0, dano ou sao maltratados. Sao problemas de ordem ética, em
particular na relagao do humano com os animais nao-humanos
nas sociedades industrializadas, cuja importancia nao se pode
abstrair em pleno século XXI. Outros sofrimentos tem a ver com
a fome, o frio, a ansiedade, o medo, a solidao, a frustracao, a
depressao.

Entre o final da década de 70 e a partir do inicio dos anos 80
do século XX ocorre uma transi¢ao gradual, ou, pelo menos, pas-
sa a existir uma corrente paralela a do bem-estar animal, que é a
corrente dos direitos dos animais. Extremamente controvertida,
a corrente que defende os direitos dos animais parte do pressu-
posto que esses seres sao sujeitos de uma vida e que, portanto,
sao possuidores de valor inerente que precisam ser respeitados.

Historicamente, portanto, duas correntes'”” lutam pela prote-
¢ao juridica dos animais nao-humanos: a corrente daqueles que
visam o bem-estar animal e a corrente daqueles que defendem
os direitos dos animais.'”® Aqueles que buscam indefensavel-
mente o bem-estar dos animais, procuram obter uma regulagao
da exploracao desses seres com um minimo de dor e sofrimen-
to; ja aqueles que lutam pelos direitos dos animais pretendem
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alcancar a abolicao de qualquer beneficio que o homem possa
tirar dos animais e que impeca o maleficio a esses.!*

2.2. As teorias do bem-estar animal e dos direitos
dos animais

A teoria do bem-estar animal diz respeito a uma ética acerca
de uma possivel qualidade de vida para os animais nao-huma-
nos. Todavia, ndo é pacifico o entendimento, dentre os estudio-
sos do tema, do que ¢ importante ou nao, quando se trata da
qualidade de vida dos animais nao-humanos.!®

A corrente, denominada como Bem-Estarista, defende que,
embora os animais possam ter seu uso concedido para certos
fins, como pesquisa, alimentos, divertimento, devem ter asse-
gurado direitos de ndo sofrimento. Criticos dos direitos animais
argumentam que animais nao tém a capacidade de entrar em
, fazer escolhas morais,'® e que nao podem res-
peitar o direito de outros, ou nao entendem o conceito de direi-
tos. Sendo assim nao podem ser colocados como possuidores
de direitos morais, posi¢ao contraria a defendida por Regan e
contraria ao direcionamento dessa investigacao.

107 argumenta que somente os seres humanos tém ca-
pacidades. Criticos que defendem essa posi¢ao também afirmam
que nao ha nada inerentemente errado com o uso de animais
para comida, entretenimento e pesquisa, embora os seres huma-
nos nao obstante tenham a obrigacao de assegurar que animais
nao sofram desnecessariamente.'”

A expressao bem-estar animal ndo se constitui em um termo
que surgiu nas ciéncias para expressar um conceito cientifico
preciso. O termo emerge como expressao de preocupacao ética
acerca do tratamento concedido aos animais nao-humanos pe-
los animais humanos. O bem-estar animal refere-se a questoes
como a de qualidade de vida, e envolve dimensdes diferentes
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como saude, alegria e longevidade, que cada pessoa observa sob
um viés e concede um grau diferenciado de importancia.'”

Pode-se aludir, a titulo exemplificativo, ao caso da elefanta
“Rose”, um elefante africano de 36 (trinta e seis) anos de idade
que nasceu nas livres dreas nas savanas africanas e hoje “vive”
no zooldgico da cidade de Barcelona, na Espanha."’ Rose esta
sofrendo de depressao severa, com risco de vida, desde que sua
companheira Alicia, com 6 (seis) anos de idade, faleceu prema-
turamente. Defensores dos animais, em Barcelona, apontam que
Rose estd manifestando nitido comportamento de depressao,
demonstrando infelicidade e monotonia (tédio) através de com-
portamentos nao naturais da espécie, como comer seus proprios
excrementos e balangar o tronco e a cabega de um lado para o
outro repetidas vezes, sem parar. '

Constatagdes, como a ocorrida com Rose, dirigem o pensar a
questao de como, efetivamente, relacionar-se com o animal nao-
humano. Francione chama atencado para o fato de que

(...) a maioria daqueles que tem buscado excluir os animais da co-
munidade moral tem tratado de justificar essa exclusao com o funda-
mento de que os animais carecem de alguma caracteristica peculiar,
tal como a racionalidade (Aristdteles), a capacidade de comunicagao
(Descartes), a autoconsciéncia (Kant) e o pensamento abstrato (Lo-
cke)” .12

Assim o bem-estar animal pode ser definido como a res-
ponsabilidade humana para com os outros seres. A Associacao
Americana de Medicina Veterinaria elenca trés topicos de bem-
estar: o primeiro busca melhorar o tratamento e o bem-estar dos
animais; o segundo acredita que os seres humanos podem in-
teragir com os animais no entretenimento, na industria, no es-
porte e na recreacao, desde que provendo o cuidado apropriado
e o manejo adequado; e o terceiro propde autorregulagao para
os esportes envolvendo animais, incluindo o rodeio, o polo, as
corridas de cavalo etc.
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Contudo, a argumentacao da teoria do bem-estar animal é re-
futada pelos defensores dos Direitos Animais como uma anélise
e que, na verdade, s6 implica no uso mais eficiente e
lucrativo da exploragao animal. Ha nessa perspectiva, a reivin-
dicacdo de que os animais ndo sejam propriedade ou “recursos
naturais”, nem legalmente, nem moralmente justificaveis; pelo
contrario, deveriam ser considerados “pessoas”.

A visdo critica j& delineada evidencia movimentos de prote-
¢ao, assim como de luta pelos direitos dos animais, deixando de
se constituir somente uma exposicao extensiva de experimenta-
¢Oes. Trazem em si mesmo ac¢des decorrentes de modos diferen-
ciados de tratar o animal nao-humano; essas perspectivas deli-
neiam lutas para que essas tendéncias se instituam no respeito
com 0 animal ndo-humano. Da mesma forma, tragam modos de
operar e evidenciam o olhar com o qual se analisa e se constroi
as bases desse artigo.

A teoria que se contrapde a teoria do animal welfare é a dos
direitos dos animais. A teoria dos direitos dos animais aponta
uma perspectiva diferenciada, para uma:

[...] visdo dos “direitos”, por sua vez, por rejeitar a premissa de que
animais sejam coisa ou uma mera forma de propriedade, e por en-
tender que ao menos alguns deles possuam interesses efetivamente
protegiveis por “direitos”, proclama que ndo podem ser submetidos
a qualquer forma de exploragao, ainda que cercada de todas as pre-
tensas “salvaguardas” para se evitar o paradoxal sofrimento desne-
cessario.'”

A transicao do modelo proposto pela teoria do bem-estar ani-
mal para a teoria do direito dos animais nao € tranquila, muito
pelo contrario. O receio daqueles que lutam pela protegao dos
animais nao-humanos € que se perpetue no meio do caminho e
jamais se alcance uma meta mais ousada. O modelo de transi-
¢ao, hodiernamente, tem apresentado um grupo que sustenta
uma meta de “direitos” a longo prazo. O grupo que aceita uma
visao hibrida — a longo prazo, os direitos dos animais, e a curto
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prazo o bem-estar — pode ser denominado de “os novos bem-
estaristas” (new welfarists)."* O grupo que aceita uma visao hi-
brida parece acreditar que ha alguma conexao causal em gaiolas
mais limpas hoje e gaiolas vazias amanha. Bentham defendeu, a
sua época, que “os franceses ja descobriram que o escuro da pele
nado é razao para que um ser humano seja irremediavelmente
abandonado aos caprichos de um torturador”.'

Podemos afirmar que a luta pelo reconhecimento positivo de
certos direitos legitimos e aliendveis nao tem sido obra fécil a
luz da histéria recente, haja vista que a protecdo aos animais
faz parte da moral e da cultura dos povos.'* Regan'” postula,
portanto, o respeito pelos individuos que tenham valor ineren-
te numa proposta inclusiva, considerando-os como seres vivos
com fins em si mesmos. Feijo salienta que s6 tem direitos os titu-
lares de uma vida, pois tem valor inerente, e, nesse sentido:

[...] sdo titulares de uma vida os seres que apresentam consciéncia do
mundo e de si, apresentam crencas e desejos, podem conceber o futuro
e ter metas. O valor inerente no qual Regan acredita, portanto, depen-
de sempre da experiéncia mental experimentada pelo individuo e/ou
por um grupo de individuos, porem, independe de o individuo viver
sua vida de uma maneira virtuosa ou perversa, pois o valor inerente
nao pode ser diminuido ou aumentado em fungao do tipo de vida que
o individuo leva ou das obras que ele realiza.""®

Os direitos defendidos por Regan'” sao os direitos morais
basicos que englobam todas as ragas, todas as nacionalidades,
0s sexos e as espécies. Para o autor, os animais nao-humanos
detém direitos basicos como a vida, a liberdade e a integridade
fisica. Portanto, jamais deveriam ser sacrificados em beneficio
de outrem.

Interessante, nesse sentido, refletir acerca de um postulado
de Kant quanto a similaridade entre homens e animais:

Se um cao servir por muito tempo fielmente a seu amo, temos que
considerar esses servigos como andlogos ao dos humanos e devemos
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retribuir e procurar sustenta-lo até o final de seus dias, quando ja nao
pode mais servir-lhe (...). Quando alguém manda sacrificar seu ca-
chorro porque esse ndo pode mais ser-lhe ttil, ndo estd indo contra o
dever para com o cdo, pois esse ndo € capaz de julgar, mas esta indo
contra a afabilidade e o carater humanitério, coisas que devem prati-
car em atengdo aos deveres humanos. 12

O cao presta um servigo ao homem e em troca o homem deve
sustenta-lo até o final de seus dias. Se 0 homem sacrifica seu cao
antes de sua morte natural, porque este nao pode mais servir-
lhe, ndo esta indo contra o cdo, mas sim contra o seu carater hu-
mano, seu dever humanitdrio, contra as coisas que deve praticar
em atencdo aos deveres humanos. O que significa outorgar aos
animais humanos uma série de deveres de tratamento para com
0s animais nao-humanos, pelo menos a principio.

Wise?! defende, por sua vez, que advogar pelos direitos dos
animais nao-humanos deve prosseguir um passo de cada vez,
pois o progresso é impedido por obstaculos fisicos, economicos,
politicos, religiosos, histdricos, legais e psicoldgicos. O autor sa-
lienta que:

[...] os obstaculos fisicos ndo sdo pequenos, apenas nos Estados Uni-
dos, mais de dez bilhdes de animais nao-humanos sao abatidos anual-
mente, somente para alimentacdo. O niimero triplica o resto do mun-
do. Dez milhdes sdo, anualmente, consumidos na pesquisa biomédica;
mais de centenas de milhdes sdo cagados e usados para o entreteni-
mento; para vestuario, pele, e couro; e através de numerosas outras
atividades humanas. Mais de 300 mamiferos e passaros morrem a
batida de um coragao.'*

Nao nos propomos a exaurir as teorias a respeito, e nem tam-
pouco nos direcionarmos a respeito de uma delas. O que se faz
necessario, seguindo nessa trilha de um Estado Socioambiental,
¢ o dever de proteger e promover o ambiente como bem jusfun-
damental e, para fins desse pensar, essencialmente a fauna.
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3. O dever fundamental de protecao da fauna

A proposta de bem-estar animal ou de direitos dos animais,
e mesmo esta terceira via, estao atreladas a uma teoria de de-
ver fundamental, ou seja, independentemente da teoria que se
adote com rela¢ao aos animais, 0 homem tem deveres para com
eles, e cumpre analisarmos como o principio da dignidade se
manifesta para além da vida humana.

3.1. Inclusao dos animais ndo-humanos em uma
comunidade moral

Ao enfrentarmos a questao ética dos animais nao-humanos,
urge a discussao entre as correntes antropocéntricas e biocéntri-
cas. Embora assumirmos que os animais devam compor comu-
nidades morais, cabe questionar se ha deveres morais diretos
para com os animais, ou somente deveres indiretos que se deri-
vam de deveres para com os humanos? Uma vertente compre-
ende que somente seres humanos pertencem ao universo moral
e encastela-se em um antropocentrismo, o que, de um ponto de
vista ético, representaria uma visao parcial da questao. Poroutro
lado, na perspectiva tragada por Riechmann'®, essa comunidade
moral se engrandeceria se incluissem pelo menos alguns ani-
mais, mesmo nao sendo agentes morais, como objeto de deveres
morais diretos, abrindo-se a perspectiva de avangar para um ou-
tro patamar. Uma ética que manteria uma posigao zoocéntrica
ou sensocéntrica.'*

Questionando essa visao antropocéntrica, afinal, quem cons-
titui essa comunidade moral, ou seja, qual a classe de seres que
importa moralmente, seres que merecem uma tutela moral ou
pertencem a essa comunidade moral? Qual o critério de inclusao
na comunidade moral? Uma analise conceitual torna-se, entao,
necessaria, a fim de explicitar os conceitos e as principais ideias
envolvidas em torno da comunidade moral, assim como do con-
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ceito de moralidade, mas primordialmente, cabe questionar no
que se constitui uma comunidade moral ou o que significa ter
um status moral. Uma comunidade moral envolve todos os in-
dividuos que merecem uma considera¢ao moral direta, isto ¢, os
individuos para os quais se tem obrigagao direta.'®

As dimensodes da consciéncia, da percepcao para o exame da
aplicagdo de uma ética para os animais nao-humanos, admitem
como a capacidade de um animal ndo-humano se localizar ou se
reconhecer como individuo no tempo ou no espago publico.*
Em decorréncia desse nivel de consciéncia perceptiva, tém con-
di¢des de identificar os outros como individuos, e de saber com
quem estado lidando.

Kant,'"” Habermas'® e Engelhardt'” reafirmam critérios de
comunidades autoconscientes, racionais, livres para decidir e
possuidoras de sentido de preocupagao moral, ou como defen-
de Tugendhat™, uma comunidade moral constituida por seres
capazes de coopera¢dao. Com isso, se pretende nao utilizar a ra-
cionalidade, sugerindo que cada comunidade, com base no bio-
logico e cultural, a partir de um gradual crescimento e de uma
aculturacao dos descendentes, estabeleca a capacidade de coo-
peracao e de compreensao como membro da comunidade, com
responsabilidade propria.

Excluir os animais nado-humanos da comunidade moral é ad-
mitir que a espécie humana (que os animais humanos) conti-
nuem agindo de forma arbitraria e moralmente inaceitavel, tao
prejudicial quanto sao o racismo ou sexismo. Urge ressaltar que
os critérios utilizados para aplicar capacidade sensitiva aos ani-
mais humanos sao também aplicaveis aos demais seres vivos,
portanto tém direito a boa vida todos os seres capazes de terem
sensacoes.

Resta a questao da capacidade de experimentar satisfacao ou
frustracao, a senciéncia, que se faz presente pelo menos em ma-
miferos e aves, acreditando-se que exista uma “vida mental”,
de modo a conferir-lhes a caracteristica de seres sencientes.
Também existem evidéncias de que todos os vertebrados tenham
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a habilidade de experimentar dor de alguma forma.’> Nesse
caso, ideia da dor experimentada é o que confere relevancia ao
ser senciente dentro de uma abordagem ética, isto €, a experi-
éncia negativa que deve ser evitada de acordo com o interesse
individual. Embora seja possivel admitir que a discussao sobre
senciéncia encontra-se em aberto, interessa mais no momento
destacar as repercussoes morais desse debate, rompendo com a
visdo antropocéntrica como tnico critério de esfera moral.

Os seres humanos que nao apresentam caracteristicas cons-
titutivas da autonomia compoem os pacientes morais. Nesse
caso, pacientes morais referem-se aqueles seres em que faltam
0s pré-requisitos que os capacitem a controlar seu proprio com-
portamento, de modo que possam ser moralmente responsaveis
pelo que fazem. Os pacientes morais nao podem avaliar o que é
certo e nem o que € errado. Nesse grupo se encontram os bebés,
criangas, seres humanos com problemas mentais (0 que pode
ocorrer também devido a idade avangada), enfim, todos aqueles
que nao tém ainda, ou nao tém mais, a capacidade de deliberar
entre varias atitudes possiveis, o que seria certo ou proprio de
ser feito.” E, embora eles nao apresentem autonomia no sen-
so kantiano, eles podem apresentar a chamada “autonomia de
preferéncia”. De acordo com essa proposta, os individuos sao
autonomos se tém preferéncias e liberdade de iniciar uma agao
a fim de satisfazé-la.

Nesse sentido, os animais, seres sencientes, também podem
ser vistos como pacientes morais, pois, embora seja improvavel
que animais sejam autdnomos no senso kantiano, eles tém a cha-
mada “autonomia de preferéncia”. Embora nao possam distin-
guir o que € certo ou errado, eles podem ser afetados por uma
agao certa ou incorreta dos agentes morais.

Conclui-se que nao é possivel negar que os animais nao po-
dem compartilhar integralmente da comunidade que os huma-
nos desfrutam entre si. No entanto, Sapontzis nao acredita que
essa incapacidade seja uma boa forma de justificar o tratamento
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para com eles (negar direitos morais e consumi-los). “Isso nao é
evidente e nem estabelecido pelos argumentos oferecidos.”**

4. Conclusdo: enfim dignidade e fundamentalidade

A dimensao subjetiva de uma obrigacao, de um direito a
algo, seja na base de um contratualismo, mesmo que indireto,
numa interpretagao da teoria de Rawls'® ou ainda, na aplica-
¢ao da proposta de Alexy," indica uma responsabilidade moral
do animal humano que ndo pode mais ser postergada quando
se vive casos de possivel infracao de direitos dos animais nao-
humanos, atingindo-os em sua dignidade, e promovendo, com
isso, de uma maneira ou outra, ao atingir dimensdes mundiais,
a indignidade humana em varios patamares. Ciente desse fato,
esta o disposto em ir em busca de paradigmas que se abram
para estabelecer outras verdades acerca da matéria da defesa da
dignidade da vida do animal, seja ele humano ou ndo.””

Problematizando a questao da natureza juridica do direito
fundamental ao ambiente, Silva salienta que, a situacdo é nao
apenas “complexa, do ponto de vista dogmatico, como também
polémico, uma vez que a concepgao que se adote tem subjacen-
tes perspectivas filosdfico-juridicas, ou concepgdes globais do
mundo e da vida ou ainda “pré-compreensoes’ determinadas”.'*
E afirma, enfaticamente, que nao fugira ao debate:

[...] por mais discutivel que seja a questao, até porque aprendi, [...] que
tudo aquilo que nao for refutavel ndo é de dominio cientifico. E, se me
¢é permitido o reparo, é isso mesmo que faz as ‘delicias’ das ciéncias
humanas em geral, e do direito, em particular, pois ndo ha nada como
uma ‘boa discussao’ para fazer avangar o conhecimento cientifico.”®

E € nessa linha da boa discussao no desafio proposto por
Silva, que se aproxima a busca que aqui se sustenta a respei-
to da existéncia de um direito e de um dever fundamental da
protegao do ambiente'® a questao da existéncia para além de
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um dever estatal de protecdo dos animais nao-humanos, para
além dos deveres fundamentais dos animais humanos para com
os animais ndo-humanos, de uma dimensao subjetiva do direito
fundamental de protecao dos mesmos. Dessa forma, a partir de
uma construgao alicergada na dupla dimensao dos direitos fun-
damentais (subjetiva e objetiva), defende-se algumas posicoes
juridicas fundamentais com rela¢ao aos animais nao-humanos.
Para tanto, necessdrio se faz aludir que justamente, nesse
particular, tem relevancia o sentido que se assume da dignidade
e aimportancia de se constatar o reconhecimento do seu alcance
para os animais nao-humanos. A dignidade, desse modo, é “si-
multaneamente limite e tarefa dos poderes estatais e, no nosso
sentir, da comunidade em geral, de todos e de cada um, condi-
¢ao duplice esta que também aponta para uma paralela e conexa
dimensao defensiva e prestacional da dignidade [...]”."*!
Portanto, apresentamos uma dimensao subjetiva dos direitos
fundamentais (direitos subjetivos individuais), caracterizando
a defesa do individuo contra o Estado.'*? Abrindo-se, assim, ao
titular de um direito fundamental, a possibilidade de, judicial-
mente, exigir seus interesses tutelados perante o destinatdrio
(obrigado — titular passivo). Desde logo, fica transltcida a ideia
de que o “direito subjetivo consagrado por uma norma de direi-
to fundamental se manifesta por meio de uma relagao trilateral
formada entre o titular, o objeto e o destinatario do direito”.'*
No entanto, se apresenta ainda, uma dimensao objetiva, cole-
tiva, comunitdria, conexa a perspectiva dos deveres."* Trata-se,
como ja delineamos, de uma estrutura de efeitos juridicos que
complementa a dimensao subjetiva. Nesse sentido, a dimensao
objetiva dos direitos fundamentais apresenta algumas projecoes,
dentre outras: as garantias institucionais, a eficicia horizontal
dos direitos, o efeito de irradiagao para toda a ordem juridica, os
deveres de protecao do Estado contra terceiros e as normas de
direito procedimental.*®
Os direitos fundamentais na sua fungao de defesa (dimensao
negativa) buscam proteger a esfera de autonomia pessoal, seja
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para evitar ou para eliminar interferéncias por parte do poder
estatal ou mesmo dos particulares, no ambito dos direitos fun-
damentais. Em suma, os direitos de defesa exigem uma posicao
de respeito e de abstencao por parte do Estado e dos particula-
res, ja que nao se reduzem a direitos subjetivos publicos.'*

Na fungao prestacional dos direitos fundamentais (dimensao
positiva) exige-se uma postura ativa dos poderes publicos, que
devem alcangar aos individuos determinadas prestagdes, seja no
plano fatico ou no plano juridico. No que tange aos deveres esta-
tais de protecao dos direitos fundamentais, impoe-se aos pode-
res publicos a efetiva prote¢ao dos bens juridicos fundamentais,
com o intuito que ndo sejam violados por particulares. A partir
da perspectiva da existéncia de uma dimensao objetiva e de uma
dimensao subjetiva tracada para o direito fundamental de pro-
tecdo ao meio ambiente, assume-se o desafio de uma busca ne-
cessaria do reconhecimento de uma dupla dimensao do direito
fundamental da protecao do animal ndo-humano.

Exige-se a introdugao de um principio que movimenta para
muito além do juridico: o da compaixao. Uma simples aplicacao
de regras juridicas ao caso concreto poderia levar a complexida-
de do tema, uma vez que excluiria dimensoes preciosas a exe-
gese da tematica aos fatos. Inexiste um principio tinico para o
reconhecimento dos direitos dos animais ndo-humanos, embora
se ultime que o principio da dignidade da vida seja o que mais
se aproxime de uma justa solugao juridica.

Conclui-se que a compaixao € apenas um degrau nesse tra-
jeto, é apenas um inicio de caminhada e, em que pese ser neces-
sario para o despertar do respeito, do cuidado e da consciéncia,
nao é o bastante. O que inferimos, enfim, é aplicagao de justica
para os animais nao-humanos em face de um reconhecimento
de deveres fundamentais dos animais humanos para com eles
e da necessidade da aplicacdo de um principio da dignidade da
vida como reflexo da dignidade do humano. Urge reordenar, na
pratica, o principio da dignidade, e sua relacao com o principio
da dignidade para além da vida humana, propondo uma digni-
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dade da vida e para além de qualquer direito dos animais, um
dever fundamental de protecao dos animais nao-humanos.
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De acordo com Pinker, tem-se que reconhecer que a cultura, apesar
de toda sua importancia, ndo ¢ um miasma que penetra nas pessoas
através da pele. A cultura depende de um conjunto de circuitos neu-
rais responsaveis pela proeza que se denomina aprendizado. Por isso,
o enfoque sobre as faculdades inatas da mente nao ¢ alternativa a um
enfoque sobre aprendizado, cultura e socializacdo, e sim uma tentativa
de explicar como essas faculdades funcionam. No caso da lingua nativa
de uma pessoa, é uma habilidade cultural aprendida por exceléncia. Um
papagaio e uma crianga aprendem alguma coisa quando sao expostos a
fala, mas s6 a crianga possui um algoritmo mental que extrai palavras
e regras das ondas sonoras e as usa para emitir e entender um ntimero
ilimitado de novas sentencas. O dom inato da linguagem é, de fato, um
mecanismo inato para aprender a lingua. PINKER, p.92-93.

Interessante ressaltar que, Direito dos Animais leva a refletir inclusive
acerca dos proprios direitos enquanto animais humanos e enquanto tao
pouco se tem assegurado e o quanto ainda se tem por garantir. Ab initio,
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quando se fala em Direito dos Animais e se refere a respeito, nao cruel-
dade, liberdade, dignidade, humanidade (?), vida boa, vida... Pode-se,
facilmente, referir aos animais humanos também.

Merece destaque o conceito de humanidade, como adjetivo, que os pro-
prios animais humanos se impdem. Quando alguém age de maneira no-
bre, com compaixao, amor, fraternidade, solidariamente, rapidamente
fala-se que se trata de uma agao humana. Contrario sensu, quando outro
alguém age cruelmente, friamente, violentamente, sem duvida nenhu-
ma que se trata de um comportamento animalesco. Por qué? Ao longo
dessa pesquisa deparou-se com inimeros casos relatados por cientistas
de comportamentos “humanitarios” em animais. E, para encontrar com-
portamentos “animalescos” nos homens, basta a realizagao da leitura
dos jornais diarios.

ARENDT, Hanna. A Condi¢ao Humana. Rio de Janeiro: Forense Uni-
versitaria, 2001.

ARENDT, Hanna. A Condi¢do Humana. Rio de Janeiro: Forense Uni-
versitaria, 2001.

HESPANHA, Antonio Manuel. Aula ministrada no Curso de Doutorado
em Direito do Programa de Pés-Graduacao em Direito da UFSC. Flo-
riandpolis: UFSC, 2004; HESPANHA, Antonio Manuel. O caleidoscopio
do direito: o direito e a justica nos dias e no mundo de hoje. Coimbra:
Almedina, 2007.

Caberia uma reflexdao para uma posterior analise ou estudo. A comu-
nicacdo esta atrelada ou diretamente vinculada a condi¢do de huma-
nidade, como se a mesma o elevasse a um patamar superior, enquanto
a falta da da comunicagdo pode gerar a desumanizagao. Somente para
permanecer na area do animal humano, aquele que tem comprometido
esse campo, por exemplo, se desumaniza como humano? E o bom fa-
lante que assassina de modo cruel e doloroso é mais humano, pois faz
uso de todas as ferramentas da comunica¢cdo? Que humanidade seria
essa? Outro sentido, ainda nessa direcao, aponta para a contraposicao,
também numa linha antropocéntrica, entre a natureza humana e a na-
tureza animal, separando animal humano de animal ndo-humano, por
pressupostas humanizagao e animalizagdes, respectivas, inclusive, de
um ponto de vista moral e ético.
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80 REGAN, Tom. Jaulas Vacias: el desafio de los derechos de los animales.

Barcelona: Fundacion Altarriba, 2006.

Alguns desses questionamentos esbarram na histéria sociopolitica. Sera
que os homens que chacinaram trinta pessoas inocentes na noite carioca
do dia 02 para 03 de abril de 2005, noticiados pelos principais jornais do
pais, como é o caso do jornal A Folha de Sdo Paulo, nas edigdes de 02, 03
e 04 de abril de 2005, constatam a presenga de uma animalidade intrin-
seca no ser humano, ou apresenta uma completa falta de humanidade
nos atores dessa atrocidade, haja vista esse tipo de comportamento ser
caracteristico dos humanos e nao dos animais.

No caso, a condigao de protegao, como é criticado por Wise (1995), cor-
responde a um antropocentrismo teleoldégico em cujo dominio tudo
existe para uso e beneficio do animal humano. Tom Regan (2006) tam-
bém tem se pronunciado acerca do emprego dessa expressao associada
como equivalente a corrente do bem-estar e protegao dos animais nao-
humanos, manifestando que essas idéias, vinculadas a atos de abuso e
“sofrimento desnecessario” (tal como prega a corrente de bem-estar) em
animais e, que termos como esses sao, muitas vezes, interpretados, em
um entendimento ‘protecionista’ como ‘coisas’, meras ‘propriedades’.
A regulamentagao da norma se faz, em geral, na dire¢ao de uma explo-
ragao socioecondmica mais benéfica aos humanos. Ao final ao cabo, as
agoes de protecao sao, em sua grande maioria, exceto, pelos grupos fora
do aparelho estatal, verdadeiras maquinas de guerra, a moda guattaria-
na e deleuziana( DELEUZE & GUATTARI, 1996) e os grupos inseridos
no aparelho de estado, como MP, deixando de ser uma posigao privada,
restrita do direito civil, parte do direito e interesse do proprietario a ser
protegido e representado. E mais do que um direito a propriedade e a
protecao!

Esse estudo ndo busca a aproximagao entre os animais humanos e nao-
humanos como forma de garantir direitos e deveres. A presente pesqui-
sa parte da observagao do que os aproxima e do que os distancia como
forma de sinalizar os seus valores e poder reconhecer o animal nao-hu-
mano como detentor de valor em si mesmo, sem nenhuma necessidade
de comparagao imediata com o ser humano. Mais do que isso, para além
da igualdade, esse estudo esta instituido em um principio de respeito as
diferengas, a singularidade, a igualdade nessa diferenca.
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Frederick Douglass escreveu um poema que diz: “If there is no struggle,
there is no progress. Those who profess to favor freedom, and yet
deprecate agitation... want rain without thunder and lightning.”

E, a titulo de provocagao, cabe instigar e questionar que, talvez, a polé-
mica seja ainda mais complexa, ou seja, por que é tao polémico querer
proteger os outros seres vivos?

FRANCIONE, Gary L. Rain without Thunder: the ideology of the animal
rights moviment. Philadelphia: Temple University Press, 2004, p. 1.

Em inglés conhecido como the animal welfare view e os seus defensores
denominados de welfarists.

FRANCIONE, Gary L. Animals — property or person? - Paper 21. In Ru-
tgers Law School. Newark: Bepress, 2004.

SUNSTEIN, Cass R. & NUSSBAUM, Martha C. Animal Rights: current
debates and new directions. New York: Oxford, 2004.

FRANCIONE, Gary L. Rain without Thunder: the ideology of the animal
rights moviment. Philadelphia: Temple University Press, 2004.

SINGER, Peter. Vida Etica. Rio de Janeiro: Ediouro, 2002.

FRANCIONE, Gary L. Rain without Thunder: the ideology of the animal
rights moviment. Philadelphia: Temple University Press, 2004.

WISE, Steven M. Animal Rights, one step at a time. In SUNSTEIN, Cass
R. & NUSSBAUM, Martha C. Animal Rights: current debates and new
directions. New York: Oxford, 2004.

ARAG]O, Fernando. A Hora dos Direitos dos Animais. Coimbra: Alme-
dina, 2003, p. 29.

ARAU]O, Fernando. A Hora dos Direitos dos Animais. Coimbra: Alme-
dina, 2003.

Compaixao, entendida como a capacidade de sentir com o outro, colo-
cando-se no lugar do outro. Uma ética de alteridade,

ARAU]O, Fernando. A Hora dos Direitos dos Animais. Coimbra: Alme-
dina, 2003.

Fildsofo utilitarista que teve como obra primeira de grande destaque a
obra intitulada Libertagdo Animal.
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RIECHMANN, Jorge. Animales y Ciudadanos. Indagacién sobre el lu-
gar de los animals y el derecho de las sociedades industrializadas.Ma-
drid: Ediciones TALASA, 1995.

122 Em que pese essa pesquisa ndo objetivar analisar, com profundidade,
uma e outra corrente do movimento ideolégico da protegao dos animais
nao-humanos, conhecer a existéncia delas é essencial para a compreen-
sdo do atual estado da questao na modernidade, assim como a discus-
sdo e analise critica do movimento de protegao dos animais.

1% Como se percebe, o presente estudo nao comunga da idéia de protecao
tal como defendida na teoria do bem-estar.

¢ FRANCIONE, Gary L. Animals — property or person? — Paper 21. In
Rutgers Law School. Newark: Bepress, 2004. Nessa seara acompanha-se
0s questionamentos de ARAU]O, Fernando. A Hora dos Direitos dos
Animais. Coimbra: Almedina, 2003, p. 114, quando ele questiona: “Se
algum bem for discernivel num utilitarismo antropocéntrico e hedonis-
ta, que da prioridade a obten¢do e manutencdo de niveis de bem-estar
agregado entre os humanos, podera ser o de que ele, se ndo pactuar com
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radas espanholas, na farra do boi de Santa Catarina, dentre outros. Via
de regra os animais ndo-humanos estao a servigo da Indastria pecuaria
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15 DUNCAN, Ian J.H. & FRASER, David. Understanding animal wel-
fare. In APPLEBY, Michael C. & HUGHES, Barry O. Animal Welfare.
Cambridge: CABI Publishing, 1999. Duncan & Fraser afirmam que esse
desacordo de entendimento acaba por tornar for¢oso um estudo mais
contextualizado e cientifico da tematica do bem-estar do animal nao-hu-

mano e da qualidade de sua vida. Segundo o entendimento de Duncan
& Fraser. DUNCAN, Ian ].H. & FRASER, David. Understanding animal
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inimeras utilizagdes dos animais que perpassam o tratamento de ser
vivo, para um sujeito sem direito a vida digna. O autor chama a aten-
¢ao para os milhdes de animais que sdo usados no entretenimento, em
filmes e na televisao. Aponta os milhares de zooldgicos, circos, corridas,
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Nesse sentido, destaca-se a idéia de dupla natureza do direito ao am-
biente, tanto como direito subjetivo como estrutura objetiva da coleti-
vidade (SILVA, V., 2002, p. 84). Na mesma linha, ver FENSTENSEIFER,
2008; GAVIAQO, 2005; MEDEIROS, 2004; TEIXEIRA, 2006.

141 SARLET, Ingo Wolfgang. Dignidade da Pessoa Humana e Direitos Fun-
damentais na Constituigdo Federal de 1988. 62 ed. rev e atua. Porto Ale-
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146 Canotilho (2004, p. 408) defende: “Os direitos fundamentais cumprem
a fungao de direitos de defesa dos cidadaos sob uma dupla perspectiva:
(1) constituem, num plano juridico-objectivo, normas de competéncia
negativa para os poderes publicos, proibindo fundamentalmente as in-
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PROTECAO JURIDICO-CONSTITUCIONAL
DO ANIMAL NAO-HUMANO

Renata Duarte de Oliveira Freitas”

Resumo: O presente trabalho tem com escopo a reformulacado de con-
ceitos e valores com relagdo ao reconhecimento, sob o marco juridico
constitucional, de todas as formas de vida planetaria, em especial, do
animal ndo-humano. Primeiramente sera analisada a constitucionali-
zacao da dignidade do animal-nao humano no direito comparado; em
um segundo momento, as normas infraconstitucionais que abordam a
tematica do valor intrinseco de todas as formas de vida, e por ultimo,
a Constituigao de 1988. Desta feita, a proposta fundamental do tra-
balho reside em demonstrar que os animais nao-humanos sao seres
dotados de pertinéncias e caracteristicas que viabilizam sua defesa,
e necessitam de prote¢do juridica, merecendo nao sé respeito, mas
também o direito de ter sua vida protegida independentemente das
vantagens ao ser humano, afinal, o direito a vida é um direito inerente
ao ser e nao um direito inerente ao homem.

PaLavras cHAVE: animal ndo-humano, dignidade, Constitui¢do de
1988.

Asstract: This paper aims the reformulation of concepts and values
with recognition on the framework Legal-constitutional of all forms of
planetary life, especially, non-human animal. Initially, we will analy-
sis dignity non-human animal constitutionalization at comparative
Law; after that, rules infraconstitutional which broach the subject of
the intrinsic value of all forms of life and, for last, the Federal Consti-
tution from 1988. Therefore, the paper’s proposal is argue that non-
human animal is beings endowed with relevance and characteristics
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who needs Law protect, deserving not only respect, but also right to
have theirs life protected independently of the benefits to humans,
because the right to life is an inherent right to being, not a right inher-
ent to man.

Keyworps: non-human animal; dignity; Federal Constitution from
1988.

SuMArio: 1. Introdugao -2. Constitucionalizagdo da dignidade da vida
do animal ndo-humano no direito comparado - 3. Normas infraconsti-
tucionais e protegao do animal nao-humano - 4. Constituicao de 1988
e direitos dos animais e da natureza - 5. Concluséao - 6. Notas

1. Introducao

“Um dia a natureza revelara sua tristeza. E chorara mares, transbor-
dara represa. Soara o som aterrador de um tornado. Parecera o fim do
juizo anunciado. Sera a rea¢ao da agao inconsequente. E ndo passara,
nem triunfara impunemente, Nenhuma agao indigna de florescer a

|

semente”.

A ideia de superioridade absoluta dos direitos do homem
vem perdendo seus coloridos nos tltimos anos com a superagao
do assombro que havia em torno da afirmacao de direito dos
animais, ao se perceber que existe no planeta Terra uma rede de
energia que flui através de todas as “coisas vivas”.

O direito a vida e os direitos fundamentais para além do
animal humano sdao um tema que desafia constante debate e
reflexao por parte do operador do Direito, na medida em que
pode ser considerado um dos mais importantes debates éticos
do nosso tempo, nao se podendo negar a indissociavel ligacao
do homem com o mundo natural.

O desafio de construir uma moralidade que preze pela pre-
servacao incondicional da dignidade é inocéncia de todos dos
seres, humanos ou ndo, s6 pode ser vencido com a informacao,
a educacdo e a regulamentacio normativa eficaz. E imperioso
destacar que a educagao ambiental, a sensibilizagdo e compai-
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xao para com os animais nao-humanos devem ser cada vez
mais incentivadas, uma vez que exercem papel fundamental na
formacao dos cidadaos. Desta forma, nos dias atuais, ha uma
necessidade imediata de se valorar a vida de todos os seres vi-
vos, sendo necessario disponibilizar ferramentas eficazes para
ajustar as condutas humanas e coibir praticas de crueldade que
podem tomar dimensdes incontrolaveis.

E neste contexto que se insere o Direito, que vem auxiliar na
protecdao animal mediante a repressao e a organizagao das con-
dutas humanas, tutelando todas as formas de vida e ndo s a do
ser humano, mediante o reconhecimento de valores intrinsecos
e dos direitos inerentes a cada ser.

O presente artigo esta inserido nessa perspectiva, e pretende
demonstrar o reconhecimento da dignidade de vidas nao huma-
nas, sob o marco juridico constitucional da protecao dos animais.
Destarte, ressalta-se que a humanidade anseia por uma nova éti-
ca, um novo compromisso, no qual a crueldade e a instrumen-
talizacao da vida devem ser combatidas, por meio da conscien-
tizagdo e sensibilizagdo humanas acerca do respeito a vida do
animal ndo-humano e dos entes naturais em geral, fazendo com
que um mundo mais justo e igualitario seja possivel.

Pelo exposto, o que se busca é abrir caminhos para a circu-
lagdo de ideias que movam a civilizacdo e para possibilitar ao
homem encontrar na dignidade da pessoa humana e na digni-
dade da vida em geral um objetivo ético e juridico, a respeitar e
promover.

2. Constitucionalizacao da dignidade da vida do
animal nao-humano no direito comparado

Ha importantes documentos legislativos internacionais que
abordam a tematica do valor intrinseco de formas de vida nao-
humanas. Os movimentos que levaram a prote¢ao dos animais
iniciaram-se em 1822, quando as primeiras normas contra a
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crueldade direcionada aos animais foram apresentadas pela
Inglaterra através do British Cruelty to Animal Act. Em seguida,
a Alemanha editou normas gerais em 1838, e em 1848 a Itdlia
posicionou-se com normas contra os maus-tratos. Em 1911, no-
vamente foi a Inglaterra a pioneira em introduzir a ideia de ave-
riguar a protecao dos animais contra os atos humanos e instituiu
o Protection Animal Act.

O Brasil apareceu logo apos, quando em 1924 passou a vi-
gorar o Decreto 16. 590 em defesa dos animais. Uma década
depois, o Decreto 24.645 de 1934, definiu trinta e uma figuras
tipicas de maus-tratos aos animais, ressaltando-se que a evolu-
¢ao dessa protecao juridica brasileira em favor dos animais ana-
lisada posteriormente.

Em 1940 a Unido Pan-Americana celebrou em Washington a
promulgacao da Convencao Americana para Protegao da Florae
Fauna. Assim, os Estado Unidos da América do Norte editaram
o Welfare Animal Act, em 1966.

Porém o grande acontecimento ambiental do século XX foi
a Conferéncia das Nag¢des Unidas sobre o Meio Ambiente, que
ocorreu em Estocolmo, entre os dias 05 e 16 de junho de 1972.
Aduz Castro? afirma que “em 26 principios, Estocolmo refere-se
inimeras vezes, a necessidade de preservacao dos recursos am-
bientais, advogando um desenvolvimento sustentavel, ou seja,
pela riqueza econdmica e financeira com plena preservacao am-
biental”. E conclui que:

Assim, nao resta duvida de que os animais sdo preocupagao interna-
cional. O Brasil, como membro atuante destes organismos, nao pode
desconhecer ou descumprir suas resolugdes e principios. A fauna, tan-
to a selvagem quando a doméstica, deve ser protegida pela sociedade
e pelo Estado.?

Em especial sobre a questao dos animais nao-humanos, a

Declaragdo Universal dos Direitos dos Animais da UNESCO*
prevé o direito dos animais a um ambiente biologicamente equi-
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librado, bem como que todos os animais tenham o direito de ser
respeitados. A ideia de respeito estd diretamente vinculada ao
reconhecimento de um valor intrinseco a determinada manifes-
tacdo existencial, como ocorrido em relagdao aos seres humanos
ao longo da nossa evolugao cultural.

Castro® diz que nenhum documento foi tao claro ao se re-
ferir aos direitos dos animais, assegurando que eles sao iguais
diante da vida, e independentemente de sua utilidade ou valor
comercial, devem ser tratados com o mesmo respeito. Destarte,
conclui que o que deve determinar o respeito ao animal € o fato
que constitui uma vida.

O art. 4° estabelece o direito dos animais silvestres de vive-
rem livres em seu meio natural, sendo inadmissivel qualquer
uso de animais selvagens que nao tenham uma razao vital ou
existencial para o ser humano (questdes meramente patrimo-
niais ndo poderiam fundamentar tais medidas). O art. 5° destaca
o direito ao bem-estar dos animais dependentes do ser humano
(domésticos ou domesticados), fazendo referéncia, inclusive, ao
respeito a sua dignidade.

Cumpre observar que a Declaracao Universal dos Direitos
dos Animais, adotou uma nova filosofia de pensamento sobre
os direitos dos animais, reconhecendo o valor da vida de todos
os seres vivos e propondo um estilo de conduta humana condi-
zente com a dignidade e o devidamente merecido respeito aos
animais.® Dias assevera que

Esse documento é um convite para o homem renunciar a sua atual
conduta de exploragao dos animais e, progressivamente, ao seu modo
de vida e ao antropocentrismo, para ir de encontro do biocentrismo.
Por essa razao, representa uma etapa importante na histéria da evo-
lugdo do homem.”

Pondera-se que apesar da auséncia de forga juridica da

Declaracao Universal dos Direitos dos Animais, a discussdo
moral em seu conteudo teve ressonancia no ambito de varios
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ordenamentos juridicos nacionais e internacionais, como por
exemplos a Conferéncia do Meio Ambiente do Rio de Janeiro
de 1992 (ECO-92), e a Conferéncia Mundial (de 3 a 14 de junho
de 1922), convocada pela Organizagao das Nagoes Unidas, que
reuniu 114 chefes de Estado, milhares de jornalistas e represen-
tantes de varias organizagdes ndo governamentais, tendo como
objetivo, entre outros, discutir o futuro da Terra. Nesse prisma,
segundo Castro:

O principio 1 da Declaragao Rio-92, a0 mesmo tempo em que declara
0 homem o centro das preocupagdes como o desenvolvimento susten-
tavel, declara que todos tém direito uma vida saudavel, em harmo-
nia com a natureza, o que implica em dizer que, sem os animais e 0s
demais componentes do meio ambiente, as possibilidades do homem
desenvolver-se, sadiamente, sao minimas.®

A Convengao sobre Diversidade Bioldgica (1992) destaca, no
inicio do seu preambulo, o reconhecimento do “valor intrinse-
co da diversidade bioldgica e dos valores ecologico, genético,
social, econdmico, cientifico, educacional, cultural, recreativo e
estético da diversidade bioldgica e de seus componentes”.’

Ressalta-se que o primeiro pais europeu a proteger constitu-
cionalmente os animais foi a Sui¢a. Ha mais de 100 anos (1893)
proibe, em sua constitui¢dao, o abate de animais sem anestésico.
A Constitui¢ao Suiga ao reconhecer, em 1992, uma “dignidade
da criatura” (art. 24), conferiu um valor inerente a todos os seres
vivos nao-humanos, que deve ser respeitado especialmente no
ambito da legislagao sobre engenharia genética. O precursor do
movimento sui¢o de reforma constitucional, Peter Saladin, sus-
tenta um novo perfil constitucional para o tratamento da ques-
tao ambiental baseado em trés principios éticos: a) principio da
solidariedade (justica intrageracional); b) principio do respei-
to humano pelo ambiente nao-humano (justica interespécies);
¢) principio da responsabilidade para com as futuras geragoes
(justica intergeracional).!
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No que tange a Lei Fundamental da Alemanha, Klaus
Bosselman assevera que a introducdo da expressdao “bases na-
turais da vida”, em vez de “vida humana”, constituiu-se num
marco com a inclusao do art. 20a na reforma constitucional de
1994, sendo um passo para além do antropocentrismo puro.
Em 2002, ocorreu o acréscimo da expressao “e os animais” (die
Tiere) no art. 20a da Lei Fundamental."

Bosselman'? refere-se, ainda, ao “efeito transbordamento”
dos direitos dos animais, em razao da crescente conscientizagao
a respeito da interconexao entre seres humanos e ambiente e do
intrinseco valor deste ultimo, e com isso tem-se notado uma di-
luicao do antropocentrismo em relagao a protecao dos animais.
Segundo o autor, o reconhecimento de, pelo menos, uma for-
ma rudimentar de valor intrinseco dos animais faz diferenca
significativa.

Outro pais a inserir dispositivo semelhante foi a Austria, ao
dispor no artigo 11, §1? da sua Constituicdo que deve o Estado
austriaco se empenhar na elabora¢ao de normas de protegao aos
animais. Assim, em 2004, foi aprovada a nova lei de Protecao
Animal (Austrian animal Welfare Law) quer criou padrdes (stan-
dardizes) para a protecao animal no pais.

Na Espanha, o parlamento espanhol aprovou uma resolucao
garantindo direitos legais aos grandes primatas. Este documen-
to normativo visa obrigar o Estado Espanhol a elaborar leis de
protegao animal, a fim de proibir a utilizacao de grandes prima-
tas em circos e pesquisas cientificas.

Por fim, nesse contexto ha uma mobilizacao de forgas intelec-
tuais e morais para inserir na Constitui¢ao Européia a respon-
sabilidade com relagdo aos animais ndo-humanos. Destaca-se
que no projeto atual, ja se encontra norma (art.21 inciso III ) que
protege os animais sencientes de serem submetidos a crueldade
em praticas agricolas, no transporte de animais e na pesquisa
cientifica e espacial.
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3. Normas infraconstitucionais e protecao do animal
nao-humano

No Brasil, acredita Laerte Levai," que o primeiro registro de
uma norma a proteger animais de quaisquer abusos ou cruel-
dade, foi o Codigo de Posturas, de 6 de outubro de 1886, do
Municipio de Sao Paulo, em que o artigo 220 dizia que os co-
cheiros, condutores de carroca estavam proibidos de maltratar
animais com castigos barbaros e imoderados, prevendo multa.
Prossegue o referido autor:

Surge, assim, pela primeira vez no Direito brasileiro, um dispositivo
capaz de salvaguardar de abusos os animais, com que antecipando a
vontade politica que se firmaria apenas no século seguinte. A inclusao
de uma norma protetora em lei acenava favoravelmente a futura pro-
tegdo juridica da fauna. Ja se fazia hora.™*

Durante o periodo da Republica Velha, em 1924, através do
Decreto 16.590, foi elaborado o primeiro dispositivo normativo
de defesa da fauna, que proibiu as rinhas de galo e canario, as
corridas de touros e novilhos, regulamentando o funcionamen-
to dos estabelecimentos de diversdes publicas, proibindo, deste
modo, uma série de maus tratos com animais.

Logo em seguida, 10 anos depois, o Governo Provisorio de
Getulio Vargas expediu o Decreto 24.645, de 1934," que proibiu
praticas de maus tratos e, por conseguinte, permanece parcial-
mente em vigor, pois ainda nao foi totalmente revogado. Seu
mérito consistiu em reforcar a protecao juridica dos animais por
meio de varios dispositivos proprios, permitindo a interpreta-
¢ao de um novo status quo dos animais como sujeitos de direito,
em razao da possibilidade de o Ministério Publico assisti-los em
juizo na qualidade de substituto legal. Esse Decreto apresentou
um rol de condutas omissivas e ainda contém algumas defini-
¢Oes nao expressas na Lei de Crimes Ambientais de 1998.

O procurador de Justiga, Antonio Herman Vasconcelhos
Benjamim pronunciou-se sobre o Decreto de n® 24.645/34, ao as-
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severar que o mesmo foi “a primeira incursao nao-antropocén-
trica do século XX, muito antes da era do ambientalismo” .

Ainda sobre o Decreto de n® 24.645/34 o insigne doutrinador
Fernando Aratjo", aduz:

Para se ter uma medida do pioneirismo e da sofisticacdo conceitual
desse Decreto-Lei n®. 24645, destaque-se a titulo de exemplo algumas
solugdes que propde para problemas que ja abordamos: considera-se
integrada na categoria de — maus tratos — a omissao de eutanasia ati-
va e animais em sofrimentos prolongado (art. 3%, IV), nio se fazendo
ressalva para a situagao da predacdo natural, a qual é prevenida pela
proibigdo de trabalho em conjunto de animais de espécies diversas
(art. 3% VIII), de encerramento de animais com outros que os aterro-
rizem ou molestem (art. 32, XXII), ou de entrega de animais vivos a
alimentacdo de outros (art. 32 XXVI).

Em 1941, surge através do Decreto- Lei 3.688 ainda em vigén-
cia, conhecido com Lei de Contravenc¢des Penais, a crueldade
contra os animais passou a ser considerada contravengao penal
(art. 64 do referido diploma), cuminando aos infratores pena de
multa. Salienta-se que o art. 64 da referida lei foi revogado pelo
art. 32 da Lei n® 9605/98, que apresentou um tipo penal mais
amplo e com penas mais alargadas.

Em fevereiro do ano de 1967, a Lei Federal 5.197, chamada
de “Codigo de Pesca”, tratou de cuidar dos animais aquaticos
e de disciplinar a atividade da pesca.”® considerando crime as
contravengoes penais. Tal diploma foi alterado pela Lei 7.653,
de 12.02.1988, que, além de conceituar fauna silvestre como pro-
priedade do Estado, aboliu a concessao de fianga nos crimes co-
metidos contra os animais.

Cumpre observar que Lei n® 5.197/67 disciplina em seu art.
1? que os animais que compdem a fauna silvestre, de qualquer
espécie, estdo proibidos de serem cagados. No entanto, em que
pese a proibicao ser permitida, o §1° abre excegdes para o caso de
existéncia de peculiaridades regionais, e o § 2° permite que quan-
to ao dominio privado, seja proibida a caga, mesmo que liberada
conforme o §1¢, sendo, neste caso, o particular o responsavel.
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No que tange aos animais que vivem em condominio de
apartamentos, os mesmos sao resguardados pelo art. 19 da Lei
Federal de 1964, que se sobrepdem as convengdes condominiais
com cldusulas de proibi¢ao de animais em apartamentos.

Importante ressaltar que a Lei 6.638, de 08.05.1979, estabe-
lecia até recentemente as normas para a pratica didatica e cien-
tifica da vivissecgao de animais. A Lei regulamentava a pratica
em todo o territério nacional desde que os biotérios e os centros
de experiéncias e demonstragdes com animais vivos estivessem
registrados. Medeiros' aponta que:

Um carater interessante que podia ser destacado na propria legislagao
referida é que, com a aparéncia da protegdo do animal nao-humano, o
diploma legal demonstra a brutalidade, a violéncia e a crueldade do
procedimento. O legislador proibia a ponte de imprimir penalidade
ao infrator, se ocorresse vivissec¢do em estabelecimento de ensino ou
em qualquer outro local freqiientado por menor de idade, tamanho o
choque psicologico que o procedimento pode causar ao expectador,
quiga ao paciente. Urge salientar a quao “benéfica” € a legislagao para
o animal ndo-humano “podera ser sacrificado” e “caso ndo sejam sa-
crificados” poderao ser adotados.

A nova lei de vivissec¢ao de n®. 11.794, foi sancionada em 8 de
outubro de 2008, e revogou a Lei anterior, instaurando um retro-
cesso socioambiental, uma vez que a Lei Arouca, como é chama-
da, incluiu a possibilidade de realizar atividade de vivisseccao
em estabelecimentos de ensino médio, o que era proibido na le-
gislagao anterior. Mister ponderar, que o termo vivissec¢ao tem
a sua origem no latim com a jungao de vivus (vivo) e sectio (corte,
seccao). Logo “vivissecgao” que dizer “cortar um corpo vivo”.

Em ato continuo, em 14 de dezembro de 1983, a Lei n®. 7.173
disciplinou o estabelecimento e o funcionamento dos jardins
zooldgicos no Brasil, sendo estabelecido no art. 1° do referido
diploma legal que qualquer cole¢do de animais silvestres manti-
dos vivos em cativeiro ou em semi-liberdade e expostos a visita-
¢ao publica seria considerado jardim zooldgico.
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Em 18 de dezembro de 1987 entrou em vigor a Lei n® 7.643,
que coibiu a pesca e o0 molestamento intencional dos cetaceos
(baleias, botos e golfinhos), cominando pena rigorosa ao infra-
tor: 2 a 5 anos de reclusao. Finalmente restou terminantemente
proibida a pesca ou qualquer outra forma de molestamento in-
tencional de todas as espécies de cetdceos nas aguas jurisdicio-
nais brasileiras, o que impulsionou uma série de trabalhos de
pesquisa e de organiza¢Oes ndo-governamentais pela protecao
de espécies de cetdceos que ja estivessem em risco.

Anovaredagao da Lei de Politica Nacional de Meio Ambiente,
Lei de 6.938, de 31.09.1981, definiu a fauna como integrante do
meio ambiente, disciplinou a agdo governamental e inseriu a
responsabilidade civil e administrativa pelo dano ambiental.
Em 1985, a Lei 7.347 protegeu os interesses difusos, e conse-
quentemente a fauna, ao instituir a agao civil ptblica por danos
ocasionados ao ambiente.

No que tange ao Direito Penal, destaca-se a criminalizagao
de condutas humanas que resultem em crueldade e maus-tratos
contra animais. A Lei de Crimes Ambientais (Lei n® 9.605/98),
na Secao dos Crimes contra a Fauna, ao mesmo tempo em que
criminaliza a conduta humana que atenta contra a vida e o bem-
estar animal e caracteriza a reprovacao social de tal pratica,
reconhece, em certa medida, um valor inerente a vida animal,
tutelando-a de forma autdnoma e independentemente da sua
utilidade ao ser humano.”

No §1?do art. 32, o tipo penal do caput é ampliado para abar-
car também quem “realiza experiéncia dolorosa ou cruel em
animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quan-
do existirem recursos alternativos”, o que evidencia a adogao de
um critério de proporcionalidade para justificar a utilizacao de
animais em experiéncias cientificas ou didaticas, ou seja, aquela
pratica so sera juridicamente legitima quando nao houver ou-
tros meios alternativos para realizar a experiéncia.

Pondera-se que, enquanto o Poder Legislativo nao alterar a
norma,* outras condutas contra os animais ndo-humanos repu-
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tadas cruéis, para além do disposto no art. 32 da Lei de Crimes
Ambientais, podendo ser anunciadas da seguinte forma: a caga
esportiva amadora ndo foi recepcionada pela Constituicao
Federal de 1988, a caga profissional, que foi proibida pelo art.
2°, da Lei n® 5.197/67; os rodeios e as vaquejadas; a utilizagao de
animais em circos, que constitui contravengao penal, conforme
disciplina o art. 64, § 2°, do Decreto-Lei n°. 3.688/41 e mantido
pela LCA; a posse de animais de estimacao da fauna silvestre,
que constitui crime;* e, a venda de animais vivos em mercados
e feiras ilegais.”

Em 18.07. 2000, a Lei 9.985 regulamentou o art. 225, § 1°,
incs. I, II, III e IV da Constituicao Federal de 1988, instituindo
o Sistema de Unidades de Conservacao da Natureza. Em 17 de
julho de 2002 foi editada a Lei n® 10.519, que normatiza as ati-
vidades de rodeio e provas de montaria. No artigo 1° sao consi-
derados, para efeitos da Lei, rodeios de animais as atividades de
montaria ou de cronometragem e as provas de la¢o, nas quais
¢ avaliada a habilidade do atleta em dominar o animal com pe-
ricia e o desempenho do proprio animal. Como bem pontuou
Medeiros*

[...] A brutalidade da atividade desenvolvida é tamanha que o legisla-
dor teve o cuidado de especificar que os animais utilizados nessas ati-
vidades nao poderao ser molestados, nem mesmo machucados de ne-
nhuma forma e, para tanto, descrevem, com pormenores, as protegdes
e impedimentos, quais sejam: os apetrechos utilizados nas montarias
nao poderdo causar injurias nos animais, nem mesmo ferimentos.
As cintas e barrigueiras devem ser confeccionadas com dimensdes
adequadas a ponto de garantir conforto ao animal ndo-humano. E ve-
dado o uso de esporas com rosetas pontiagudas e aparelhos que pro-
voquem choques elétricos para instigar os animais, dentre outras ati-
vidades de protegao. E, mesmo assim, em casos de descumprimento a
multa pecuniaria € infima, e as outras infragdes que podem levar até a
suspensao definitiva do rodeio, nao estabelecem a gradagao, deixando
para as legislagdes estaduais a aplicagao e a fiscalizagao.

Em 19 de agosto de 2003 foi editado o Decreto n®. 4.810, que
estabelece as normas para operacao de embarcagdes pesqueiras
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nas zonas brasileiras de pesca, alto mar e por meio de acordos in-
ternacionais, sendo consideradas zonas brasileiras de pesca: mar
territorial, plataforma continental e zona econdmica exclusiva.
Em 2004, o Decreton®4.998 alterou o artigo 2° do Regulamento
da Organiza¢ao, Funcionamento e Execugao dos Registros
Genealdgicos de Animais Domésticos no Pais, aprovado pelo
Decreto n®. 58. 984/66. O referido artigo define animais domésti-
cos para o ordenamento juridico brasileiro da seguinte forma:

Sao considerados animais domésticos, para os efeitos deste Regula-
mento, as seguintes espécies: asinina, bovina, bubalina, equina, sui-
na, ovina, caprina, canina, leporina e outras de interesses zootécnico
e econdmico, assim definidas pelo Ministério da Agricultura, Pecuaria
e Abastecimento.

Vale ressaltar que esta norma, que visa proteger os animais
domésticos no Brasil, esta preocupada com a questao do registro
e nao com o cuidado e com as inter-relagoes.?

4. Constituicao de 1988 e direitos dos animais
e da natureza

Somente com o advento da Constituicao Federal de 1988, as
normas ambientais adquiriram status constitucional, passan-
do o direito a protecao constitucional a ser considerado direito
fundamental.

Indubitavel ponderar que a legislagao ambiental brasileira é
tida como uma das mais avan¢adas do mundo, na medida em
que o fundamento juridico para a protecao da fauna esta na pro-
pria Constituigao Federal, no art. 225, § 1% inciso VII: “Incumbe
ao Poder Publico proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma
da lei, as praticas que coloquem em risco sua funcao ecoldgica,
provoquem a extingao das espécies ou submetam os animais a
crueldade”.

Como bem pontuou Tiago Fensterseifer,*® com relagao a ve-
dacdo de praticas que submetam os animais a crueldade, de-
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monstra o reconhecimento do legislador constitucional do valor
inerente a outras formas de vida ndo-humanas, protegendo-as,
inclusive, contra a acdo humana, ressaltando:

[...] é dificil conceber que o constituinte, ao proteger a vida de espécies
naturais em face da sua ameaga de extingao, estivesse a promover uni-
camente a protecao de algum valor instrumental de espécies naturais,
mas, ao contrario, deixa transparecer uma tutela da vida em geral ni-
tidamente desvinculada do ser humano.

Destarte, o constituinte de 1988, ao incluir a prote¢ao animal,
delimitou em ambito constitucional uma nova dimensao do di-
reito fundamental a vida e do préprio conceito de dignidade da
pessoa humana. Assim, o texto constitucional, ao consagrar o
direito a vida, reflete a consciéncia do pais frente aos bens natu-
rais e aos animais. Segundo Ackel Filho” “a vida é bem maior
que ao Poder Publico incumbe garantir. O respeito por ela, em
toda a sua biodiversidade, passou a ser dogma constitucional e
elemento cultural do povo brasileiro.”

Com bem observa Tagore Trajano:*

A Constitui¢ao Federal de 1988 é o marco para o pensamento sobre a
dignidade animal, uma vez que ao proibir que o animal seja tratado de
forma cruel, reconhece ao animal ndo-humano o direito de ter respei-
tado o seu valor intrinseco, sua integridade, vida e liberdade.

Desta forma, no ambito juridico-constitucional brasileiro,
principalmente por parte de autores que trabalham com o Direito
Ambiental (ou Direito do Ambiente), tém sido suscitadas algu-
mas reflexdes sobre a supera¢ao do paradigma antropocéntrico
na regulacao das relagdes juridicos-ambientais.

Nesta mesma linha de raciocinio Antonio Hermam Benjamim,
defende que a protecao ambiental abandona a rigidez antropo-
céntrica, acolhendo uma visdao mais ampla, de carater biocén-
trico (ou mesmo ecocéntrico), ao amparar a totalidade da vida.
Pondera o autor que um dos objetivos do Direito Ambiental é
a protecao da biodiversidade (fauna, flora e ecossistemas), sob
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uma diferente perspectiva: a natureza como titular de valor juri-
dico per se, que deve ser protegida independente de sua utilida-
de para o homem.”

O autor Vasco Pereira da Silva, defende o conceito do “an-
tropocentrismo ecoldgico”, no qual considera que o ambiente
deva ser tutelado pelo Direito, ao passo que a sua preservagao é
condicao para realizacao da dignidade da pessoa humana.*

Ja José Rubens Morato Leite, trabalha com o conceito do “an-
tropocentrismo alargado” (moderado ou ampliado), objetivan-
do a tutela do ambiente independentemente da sua utilidade
direta ou beneficios ao homem, ao considerar a preservagao da
capacidade funcional do patrimonio natural com ideais éticos
de colaboracao e interacao homem-natureza, estabelecendo um
vinculo com os interesses intergeracionais de longo prazo.”

Tiago Fensterseifer, aborda o “novo espirito constitucional
de matriz ecoldgica” que objetiva a superagao da “coisificagao”
dos animais e das bases naturais da vida. Nessa linha logica o
autor conclui que:

No contexto socioambiental contemporaneo, pode-se inclusive provo-
car o questionamento a respeito de se a expressao “todos”, ventilada
no art. 225 da Constitui¢do, toma a dimensao e amplitude de todos os
seres vivos (humanos e nao-humanos) que habitam o planeta, caracte-
rizando uma solidariedade ecoldgica entre espécies naturais.*

Com razao, Lourenco aponta que a responsabilidade ecoldgi-
ca, nela se compreendendo a responsabilidade para com todos
0s seres vivos, deve ser toma como uma responsabilidade para
com a natureza e ndo para o homem isoladamente considerado.
Conclui que “ndo ha mais espago para uma ética ecoldgica pu-
ramente antropocéntrica” >

Na jurisprudéncia brasileira, a vedagao de praticas cruéis
contra a vida animal tem encontrado amparo no Supremo
Tribunal Federal, que decidiu, respectivamente, pela incons-
titucionalidade da pratica da “farra do boi”* no Estado de
Santa Catarina, bem como pela inconstitucionalidade da lei do
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Estado do Rio de Janeiro que regulamentava a “briga de galo”,*
fundamentando ambas as decisdes na previsao constitucional
do art. 225, § 1¢, VIL

Nesse sentido, sao especialmente relevantes os seguintes tre-
chos do voto do Ministro Francisco Rezek:

Nao posso ver como juridicamente correta a ideia de que em pratica
dessa natureza a Constituicao nao é alvejada. Nao ha aqui uma mani-
festacdo cultural com abusos avulsos; ha pratica abertamente violenta
e cruel para com animais e a Constituicdo ndo deseja isso. (...) Bem
disse o advogado da tribuna: manifestagdes culturais sdo as prati-
cas existentes em outras partes do pais, que também envolvem bois
submetidos a farra do publico, mas de pano, de madeira, de “papier

maché”; nao seres vivos dotados de sensibilidade e preservados pela

Constituicdo da Republica contra esse género de comportamento.”

Por tudo o exposto, faz-se necessario pensar o direito a vida
nao como direito inerente apenas ao homem, mas como inerente
a todos o0s seres vivos, com uma protegao efetiva e eficaz dos
animais nado-humanos e da natureza pela legislagao brasileira, a
fim de proteger o equilibrio da vida.

5. Conclusao

O debate sobre a atribui¢ao de direitos a natureza em geral,
ou aos animais em especial, tem suscitado discussoes impor-
tantes na doutrina, bem como o fato do direito animal consti-
tucional estar mobilizando forgas juridicas e morais no sistema
brasileiro.

A proépria vida de uma forma em geral, guarda consigo o ele-
mento dignidade, ainda mais quando a dependéncia entre espé-
cies naturais € cada vez mais reiterada no ambito cientifico e ju-
ridico. A consagracao de direitos a natureza é fundada na nogao
de que o ambiente é portador de direitos oriundos de seu valor
intrinseco, independentemente do uso que o homem lhe da.

| REvisTA BRASILEIRA DE DIREITO ANIMAL



E indubitavel que a legislagao brasileira acerca do assunto é
vasta, mas nao ¢ suficiente para que possamos entender o valor
intrinseco da natureza e os direitos dos animais nao-humanos,
pois, certamente, a conscientizagao da populacao é de funda-
mental importancia, e a educagao o principal instrumento para
se alcangar esse objetivo. No entanto, isso nao priva a utilidade
do Direito como uma ferramenta ttil no processo de mudanca
de paradigma.

Nesse prisma, a Constituicao Federal de 1988, no art. 225, §
1¢, VII, ao vedar a pratica cruel contra os animais, mostra de for-
ma transltcida sua preocupagao com o bem-estar dos animais
nao-humanos, reprovando uma visao meramente instrumental
da vida animal. Sendo assim, a Magna Carta, ao tutelar a fungao
ecoldgica da flora e da fauna, contempla a protecdo integrada
dos recursos naturais e reconhece a vida animal com um fim em
si mesmo.

Por fim, como decorréncia do reconhecimento da dignidade
de tais vidas ndo humanas, sob o marco-juridico constitucional
da protecao dos animais, projeta-se um conjunto de deveres fun-
damentais que vinculam o Estado e a sociedade, questionando-
se, inclusive, a respeito da existéncia de auténticos direitos atri-
buidos aos animais, ou pelo menos de interesses fundamentais
juridicamente tutelaveis.

6. Notas

! DUARTE, Drika. 70 vezes 7. 1. Ed. Natal/RN, pg. 85.

2 CASTRO, Joao Marcos Adedey. Direito dos animais na legislagio brasileira.
Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Ed., 2006, pg. 16.

* Ibid, pg. 17.

Destaca-se que o texto foi originalmente proclamado em 1978, sendo,
posteriormente, em 1989, revisada pela Liga Internacional dos Direitos
dos Animais, e tornado publico na sua nova versao pelo Diretor-Geral
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A ConsTITUICAO DO EQUADOR E
O DIREITO DOS ANIMAIS EM UM MUNDO
EM TRANSFORMACAO

(The Constitution of Ecuador and the animal rights in a

changing world)

Cristiano de Souza Lima Pacheco”

Resumo: O presente trabalho trata da inovacao trazida pela Constitui-
¢do do Equador de 2008, Arts. 71 e 72, que reconheceu no dispositivo
constitucional valor intrinseco a natureza, os chamados Direitos da
Natureza. O tema é efervescente na doutrina juridica, especialmente
pelo fato de que os derechos de la naturaleza definem a natureza como
sujeito de direitos, o que vem sendo amplamente debatido mundial-
mente no ambito do Direito dos Animais. A convergéncia com o pul-
sante legado de Darwin, o Direito dos Animais e a provocagao trazida
pela constitui¢do equatoriana sugerem, num primeiro olhar, o inevi-
tavel estremecimento estrutural de um direito de base civilista e tra-
dicionalmente patrimonialista, fundado no Direito Romano, onde as
relagdes juridicas se desenvolveram unicamente entre o ser humano e
a propriedade (coisa).

* Advogado, professor, consultor em meio ambiente, Mestrando em Direito Ambiental
pela Universidade de Caxias do Sul (UCS), Especialista em Direito Ambiental pela
Universidade Federal de Pelotas (UFPEL), Graduado em Ciéncias Juridicas pela Uni-
versidade Luterana do Brasil (ULBRA), Membro do Centro de Direito dos Animais e
Ecologia Profunda, Membro do Instituto Abolicionista Animal (IAA) e Membro da Pla-
taforma Ambiental da France Nature Environement - FNE (Paris, Franca). Ex-diretor
juridico voluntario da Sea Shepherd Brasil (Sea Shepherd Conservation Society), ex-
diretor executivo do Instituto Justica Ambiental (IJA), autor de diversos artigos em re-
vistas e congressos nacionais e internacionais.
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Paravras-cHAVE: Constituigdo do Equador, Direito dos Animais, Etica.

AssTrACT: This paper deals with the resulting impact of the doctrinary
innovation included in 2008 Equatorian Constitution, Arts. 71 and 72,
where constitutional rights are given to nature, namely “derechos de
la naturaleza” (nature’s rights). The subject is effervescent in legal
doctrine, especially due to these so called “derechos de la naturale-
za”, which define nature as a subject of rights, and is being debated
worldwide in the scope of Animal’s Rights. The convergence of puls-
ing Darwin’s legacy, the effervescent Animal’s Rights and provoca-
tion evoked by Equatorian Constitution suggest, at first glance, an
inevitable shaking on the structures of Law, whose doctrinary basis is
traditionally materialist, funded on Roman Law, where legal relations
were developed exclusively between human beings and property.

Keyworps: Equador Constitution, Animal Rights, Ethics.

SuMArio: 1. Introdugao. 2. Desequilibrio de direitos e obrigagdes entre
0 homem e a natureza. 3. O artigo 71 da Constituicao do Equador. 3.
Ecologia profunda (Deep Ecology) e direitos da natureza. 4. Direitos
da natureza e direitos dos animais. 5. Darwin, a evolucao das espécies
e o direito entre as espécies. 6. Consideragdes finais. 7. Notas

1. Introducao

A humanidade, no inicio do século XXI, vivenciou profundas
transformacdes impulsionadas pela crise ambiental mundial e
efeitos do aquecimento global. Para Anthony Giddens, “esta-
mos vivendo numa civilizagdo que, até onde somos capazes de
determinar os riscos no futuro, parece insustentavel”.! Diante
da crescente desarmonia na relacio do homem com o meio am-
biente,” surge interessante inovagao legislativa na Constituicao
do Equador. O avango consiste no reconhecimento e criagao - de
forma pioneira no mundo — do chamado derecho de la naturaleza,
onde o texto constitucional equatoriano passa a reconhecer a na-
tureza como sujeito de direitos.

O presente artigo ndo tem o objetivo de aprofundar o estu-
do detalhado sobre a totalidade do texto constitucional equato-
riano, tampouco desenvolver estudo comparado em relacdo a
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Constituigao Federal brasileira. O presente estudo visa destacar
o importante impacto da nova legislacao constitucional ambien-
tal equatoriana, em ambito académico e doutrindrio, a luz do
legado de Charles Darwin, assim como de filésofos e pensado-
res contemporaneos como Fritjof Capra e Tom Regan diante da
inovagao que vem do Equador.

2. Desequilibrio de direitos e obrigacdes entre
o homem e a natureza

Com o evoluir da relagao entre o homem e o meio ambien-
te, considerando a ja evidente escassez de recursos naturais in-
dispensaveis a sobrevivéncia no planeta, como agua potavel e
alimentos, mais precisamente na constituicao equatoriana, uma
nova percepg¢ao juridica da natureza.

Dentro da proposta do texto constitucional equatoriano que
subverte a 6tica tradicional, considerando a natureza como su-
jeito de direitos, ocorre a pertinente e interessante reflexao: den-
tro de um suposto equilibrio contratual entre o que a natureza
fornece ao homem gratuitamente e o que o homem da em troca,
ha equilibrio de deveres e obrigacdes? Ha reciprocidade, equili-
brio juridico?

O surgimento dos derechos de la naturaleza, expresso em um
texto legal de uma nacao, é inovacao profunda. A sociedade civil
equatoriana agrega novos argumentos e visdes que, em verdade,
Nao sao Novos, pois nao criam, mas sim resgatam sabedoria indi-
gena, trazendo-a democraticamente para o texto constitucional.
Surge o anseio, refletido na lei, por maior equilibrio obrigacional
entre os seres humanos e a natureza, argumentando os cidadaos
—em debates prévios a assembleia constituinte — que “a natureza
sO teria obriga¢des e nenhum direito na relacdo com o homem”
e que “somos parte de ecossistemas e que estes também preci-
sam viver e ter direitos”, assim como nds seres humanos somos
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detentores do direito de usar os recursos naturais conforme nos
convém, devolvendo pouco ou nada para a natureza.’

3. O artigo 71 da Constituicao do Equador

Conforme referido, o texto constitucional equatoriano é
paradigmatico no ambito da legislacao ambiental mundial.
Transcorridos trés anos da assembleia constituinte, que em 2008
reconheceu a natureza — Pacha Mama — como sujeito de direi-
tos, o assunto ganha crescente efervescéncia na América Latina
e Europa, e é objeto de debates académicos e estudos compara-
dos. Diversos aspectos em diferentes campos do conhecimento
despertam interesse, dentre eles se destacam: a aprovagao do
texto legal que se deu devido a construgao e articulagao promo-
vida por um grupo de intelectuais, e nao por agentes ou partidos
politicos, ou seja, a aprovacao do texto foi amplamente discuti-
da no ambito da sociedade civil, ndo sendo, assim, resultante
das usuais manobras de interesses meramente econdmicos, de
“mercados liquidos”*, ou ainda de lobistas; a votacdo ocorreu
por meio de plebiscito, com massiva participagao indigena e de
descendentes que representam 42% da populagdo; assim como
o texto constitucional democraticamente faz referéncia e acolhe
o conhecimento ancestral indigena sobre a relagado do homem
com a natureza.

Interessante lembrar o curioso fato de que los derechos de la
natureza nasceram justamente no Equador, nagdo que abri-
ga as Ilhas Galapagos, internacionalmente conhecida como o
Santudrio de Darwin, laboratério de sua notavel, contempora-
nea e até hoje pulsante Teoria da Evolugio das Espécies.

Hugo Echeverria®, professor e advogado residente em
Galapagos, Equador, explica a dimensao da inovagdao em seu
pais e sua expressao para o mundo:

La nueva Constitucion de la Republica Del Equador ratifica y siste-
matiza la importante evolucion normativa equatoriana en materia
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ambiental que ha sido evidente deste, al menos, las reformas consti-
tucionales de 1983; com posteriores avances em las reformas de 1996
y la codificacion de 1998. Ademas, amplia el ambito de proteccion
constitucional para reconocer y garantizar derechos de la naturaleza,
convertiéndose en la primera Constituicién del mundo em aplicar esta
nueva tesis juridica.®

Echeverria completa, com propriedade: “Para el derecho am-
biental, la vigéncia del Estado constitucional de derechos y de
justicia plantea un modelo garantista de los derechos ambien-
tales de las personas y de la poblacién; y, desde el afio 2008,
también de los derechos de la naturaleza”.”

A constitui¢ao equatoriana assim preceitua no preambulo:

Nosotras e nosotros, el pueblo soberano del Ecuador, reconociendo
nuestras raices milenarias, forjadas por mujeres y hombres de dis-
tintos pueblos, celebrando a la naturaleza, la Pacha Mama, de la que
somos parte y que es vital para nuestra existencia, invocando el nom-
bre de Dios y reconociendo nuestras diversas formas de religiosidad
y espiritualidad, apelando a la sabiduria de todas las culturas que nos
enriquecen como sociedad (...)

Passando ao dispositivo que trata da natureza:

Art. 71. La naturaleza o Pacha Mama, donde se reproduce y realiza la
vida, tiene derecho a que se respete integralmente su existencia y el
mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales, estrucutura, fun-
ciones y processos evolutivos.

Toda persona, comunidad, pueblo o nacionalidade podra exigir a la
autoridad publica el cumplimiento de los derechos de la naturaleza.
El Estado incentivara a las personas naturales y juridicas y a los colec-
tivos, para que protejan la naturaleza, y promovera el respeto a todos
los elementos que forman un ecosistema.

Pela leitura do texto é evidente a inovagado constitucional.
A primeira vista, se destaca a superacgio da visao antropocén-
trica que considera a natureza coisa ou recurso natural, e agora,
pela visao do texto constitucional equatoriano, passa a ser vista
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e conceituada como Pacha Mama (Mae Terra), reconhecendo a
natureza como sujeito de direitos onde a mesma possui, confor-
me o texto legal, o direito a que se respeite integralmente sua
existéncia e manutencao.

A constituicdo em comento aprofunda e avanga, incluindo
também como sujeitos de direitos os ciclos vitais (ou ecossiste-
mas). Tal feita insinua e obriga, com hierarquia constitucional, a
adogao de uma visao mais ampla, que sugere também a inclusao
da protecao em favor dos demais seres vivos, expresso pelo ter-
mo “respeto a todos los elementos que forman un ecosistema”,
disposto no art.71. A norma constitucional, ao deferir direitos
a seres vivos que habitam ecossistemas, definitivamente forca
o paradigma antropoceéntrico, indo ao encontro inevitavel dos
principios da ecologia profunda, a Deep Ecology, desenvolvendo
personalidade normativa sem precedentes em nenhuma consti-
tuicao no mundo.

4. Ecologia profunda (Deep Ecology) e direitos
da natureza

Merle Jacob refere com propriedade a visao do filosofo norue-
gués Arne Naess®, criador do conceito de Ecologia Profunda:

According to Naess (1973) contemporary perspectives on environ-
mental problems can be categorized into two distinct types — deep or
shallow. The word “deep” describes the approach that construes the
environmental crises primarily as the outcome of a worldview that
places human interests above those of all elements of the biosphere.
The term “shallow” is reserved for those approaches that are con-
cerned primarily with natural resource degradation and pollution.’

Para o fisico Fritjof Capra, “ecologia profunda reconhece o
valor intrinseco de todos os seres vivos e concebe os seres hu-
manos apenas como um fio particular na teia da vida”."” A otica
dos referidos autores se encontra fora de uma ética conserva-
dora predominante, qual seja a calcada no antropocentrismo e
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coisificagao da natureza e dos seres vivos. O predominio da vi-
sao antropocéntrica, em pleno século XXI - mesmo que fundada
em dogmas religiosos ou faldcias cientificas - parece insistir em
ignorar a no¢ao da vida como um todo biosférico, negando a
realidade cientifica da inter-relagao entre os sistemas vivos pro-
postos pela ecologia profunda. Capra completa dizendo:

Dentro do contexto da ecologia profunda, a visao segundo a qual es-
ses valores sdo inerentes a toda a natureza viva esta alicer¢ada na ex-
periéncia profunda, ecoldgica ou espiritual, de que a natureza e o eu
sao um so. Essa expressao do eu até a identificacdo com a natureza é a
instrugdo basica da ecologia profunda.”

Ingressar na otica da Ecologia Profunda implica em adotar
uma nova perspectiva e compreensao holistica da vida, humana
e nao humana, o que naturalmente acarreta desafios imensos e
rupturas de paradigmas pouco enfrentados no campo filoséfico
e juridico. Em constitui¢des como a brasileira, na legislacao am-
biental pode ser facilmente identificada a linha antropocéntrica,
ja que a norma constitucional, no aspecto juridico, representa
mera criagao juridica do homem para que ele possa proteger-se
dele mesmo'?, deixando para um segundo plano a possibilida-
de de reconhecer direitos ou valor intrinseco a outras formas
de vida. A Constituigao Federal brasileira assim preceitua: Art.
225, caput: “Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamen-
te equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia
qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletivi-
dade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e
futuras geragoes”.

E evidente a linha antropocéntrica ao limitar a protecao do
meio ambiente ao interesse exclusivo do homem, desinteressan-
do a qualidade ambiental aos demais seres vivos. O paragrafo 1°,
VII, da Constitui¢do Federal brasileira ndo atribui valor intrinse-
co aos animais nao-humanos, mas proibe a crueldade. Vejamos
a expressao pelas seguintes decisdes do Superior Tribunal de
Justica e do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul:
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CONSTITUCIONAL (Arts. 23, VI e VII, e 225, Constitui¢ao Federal) —
ACAOQ CIVIL PUBLICA (Lei 7.347/85) - DEFESA A FAUNA (captura
e transporte de “botos-cor-de-rosa”: INIJA GEOFFRENSIS. (Agao Civil
Publica n® 90.03.00593-1-SP, acérdao da 32 Turma, Relator Juiz MIL-
TON PEREIRA).

Preservagao da espécie no seu habitat natural. Defesa da fauna. A cap-
tura, transporte e exposicao publica dos botos, violando as leis posi-
tivas e as leis da natureza, afetaram o meio ambiente, impondo-se o
provimento judicial para a preservagao e perpetuagao das espécies.”

Neste caso, o casal de botos-cor-de-rosa estava exposto em um
shopping center, dentro de um aqudrio para exposi¢ao publica
mediante pagamento de ingresso, sendo que um deles acabou
morrendo.

O Magistrado em primeiro grau julgou no sentido de que a
captura de um dos animais e a morte do outro trouxe consequén-
cias para o “ecossistema dessa espécie”, além da crueldade con-
tida no ato. Ou seja, ndo se fala no boto ou ecossistema como
sujeito de direitos; o valor e prejuizo tém referéncia no homem,
pois ele depende do ecossistema.

Semelhante entendimento pode ser visto em decisao do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul ao
interpretar o Art. 225, caput, em acérdao proferido pela Primeira
Camara Civel:

TIRO AO POMBO. CRUELDADE AOS ANIMAIS. CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. A Constitui¢io da Reptiblica protege a fauna e veda
a crueldade aos animais. Defendem-se nao sé os animais de extingao,
mas o proprio homem de sua agressividade em se comprazer com tais
espetaculos de abate desnecessario, como se fossem esporte. O tiro
ao pombo pode atenuar-se em tiro ao prato, sem danos maiores e em
favor de um crescimento da sensibilidade humana, respeito entre as
espécies.™*

A decisao colegiada é no sentido da preservacao da flora e
fauna e também no sentido de vedar a crueldade, quando refere
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na decisao que “nao deixa de ser problema educativo: de nao se
fazer crueldade para se educar o homem, apurar a sensibilidade
humana. E hoje, podemos ressaltar outra finalidade, nao maior,
que seria a de preservar a fauna, como um todo ambiental”.

Fica claro em ambos os julgados que, mesmo que a cruel-
dade contra os animais seja proibida pela Constitui¢ao Federal
brasileira, abrindo lacuna a instrumentaliza¢ao da protegao ani-
mal, ainda assim o dispositivo constitucional tem como ja dito,
orientacdo antropocéntrica sem atribuir, em qualquer momen-
to, valor intrinseco aos animais ou a natureza, ou seja, longe de
considera-los sujeito de direitos.

Ja a constitui¢ao equatoriana e os instituidos direitos da natu-
reza, sugerem e legislam que os ecossistemas e seus “individu-
0s” (animais) possuem valor intrinseco, ou seja, sdo sujeitos de
direitos. Nesta linha e em perfeita harmonia com o texto cons-
titucional referido, leciona mais uma vez Fritjof Capra'>: “essa
compreensao sistémica baseia-se no pressuposto de que a vida é
dotada de uma unidade fundamental, de que os diversos siste-
mas vivos apresentam padroes de organizagao semelhantes”.

Em entendimento vanguardista e desafiador diante da visao
juridica tradicional civilista e patrimonialista, entende o referido
autor que o dano causado a determinado ecossistema afeta dire-
tamente (e nao apenas indiretamente) todos demais e a propria
vida em sociedade, ja que ela em si também constitui sistema
vivo, e a vida como um todo se da através da interligacao de
sistemas, todos interdependentes. Com isso, surge a conclusao
logica e irresistivel de que haveria valor intrinseco em cada sis-
tema unicelular, multicelular, organico, de que espécie ou forma
for. Simplesmente pelo fato de se tratar de uma vida e o direito a
um ciclo de vida que dai advém. Capra adiciona:

Segundo a compreensao sistémica da vida, os sistemas vivos criam-se
ou recriam-se continuamente mediante a transformacao ou a substi-
tuicdo dos seus componentes. Sofrem mudangas estruturais continuas
ao mesmo tempo que preservam seus padrdes em teia.'¢
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Com a assertiva, o autor fundamenta a suma importancia da
preservacao de cada ecossistema, individualmente, assim como
de todas as espécies vivas em cada um existente.

O artigo 71 da Constituicao do Equador atribui direitos a
natureza, seus ecossistemas e individuos que os compdem.
Seguindo a mesma logica de raciocinio juridico, qual seria entao
o real obstaculo para a Carta Magna do Equador em reconhecer,
de forma expressa, os animais como sujeito de direitos?

5. Direitos da natureza e direitos dos animais

A historica inovagao da constituinte equatoriana exerce sua
expressao maior ao reconhecer a natureza como sujeito de direi-
tos, pondo fim a exclusividade antes humana. Atribuir direitos
a natureza e a0 mesmo tempo excluir ecossistemas e animais
- como se coisa fossem, inanimadas, sem organismo, sem vida
- sabendo que todos coexistem em relagdao de plena interde-
pendéncia com fungdes celulares e sistémicas definidas — seria
nada além do que negacao da biologia, da ciéncia moderna e
suas evidéncias. Inconveniéncia moral, bloqueio do saber cien-
tifico e juridico. Pela 6tica da Constituigao do Equador, balizado
no amplo conhecimento hoje disponivel no legado de notaveis
estudiosos, cientistas e fildosofos como Darwin, Capra, Regan e
tantos outros, nao seria exagero nem especulacado, entao, admitir
que todos os animais sao também sujeitos-de-uma-vida. O fildsofo
Tom Regan'” pondera com propriedade:

Entdo, eis a nossa pergunta: entre os bilhdes de animais nao humanos
existentes, ha animais conscientes do mundo e do que lhes acontece?
Se sim, o que lhes acontece é importante para eles, quer alguém mais
se preocupe com isso, quer nao? Se ha animais que atendem a esse
requisito, eles sdo sujeitos-de-uma-vida. E se forem sujeitos-de-uma-
vida, entdo tém direitos, exatamente como nds. Devagar, mas firme-
mente, compreendi que € nisso que a questao sobre os direitos animais
se resume.’
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A confluéncia das referidas visdes de pensadores modernos,
assim como pelo ainda contemporaneo Darwin, de fato sao vi-
siveis na redacao da Carta Magna equatoriana, o que a torna
cada vez mais interessante para o estudo multidisciplinar e
aprofundado.

Nao parece leviano afirmar que a referida constitui¢ao suge-
re profunda reflexao e definitiva quebra de paradigmas deste
século, onde parece surgir solidificado um novo tipo de solida-
riedade entre espécies, humanas e ndo humanas. Tal verdade se
reflete nos atuais movimentos sociais globais, sendo que o Brasil
é referéncia internacional no estudo e litigancia pelo Direito dos
Animais.” Vale a referéncia historico-evolutiva do tema no Brasil
por um dos pioneiros juristas brasileiros a enfrentar a questao, o
Promotor de Justica Dr. Heron José de Santana Gordilho:

Foram os abolicionistas os primeiros a romper o absoluto siléncio que
reinava no seio da nagao brasileira, e até mesmo a igreja catdlica, que
desempenhou um papel importante no processo de humanizagao dos
escravos romanos, durante muito tempo ignorou o sofrimento do ele-
mento servil brasileiro. (...) Ainda hoje, no entanto, milhdes de ani-
mais sencientes, nascidos livres, sao roubados, capturados, mutilados,
vendidos como mercadoria, espoliados na realizagdo de trabalhos for-
¢ados, ou simplesmente mortos e devorados, sem qualquer direito a
defesa, e poucos de nds se compadece com o sofrimento desses seres,
muitos deles tdo proximos de noés na cadeia evolutiva. Sera mesmo
que nds temos o direito de tratar assim as demais espécies?*

Retornando a constituinte equatoriana, em seu artigo 72,
também fica clara a condicao privilegiada da natureza quando a
ela é atribuido o direito de ser restaurada, como se segue: Artigo
72. “La naturaleza tiene derecho a la restauracion. Los servicios
ambientales no seran susceptibles de apropriacion; su protec-
cion, prestacion, uso y aprovechamiento seran regulados por el
Estado”.

Na dtica da moderna Constituigao que considera e concei-
tua a natureza e seus ecossistemas como sujeito de direitos, pela
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expressao “donde se reproduce y realiza la vida” (art.71) sur-
ge também inevitadvel provocacao: seria possivel interpretar a
norma distinguindo los derechos de la naturaleza do Direito dos
Animais? Ou seja, seria possivel conceder direitos a natureza
sem conceder igualmente aos sistemas vivos e aos animais? No
cendrio juridico da constituinte em estudo, qual seria a diferen-
¢a entre ecossistemas e elementos (Art. 71, leia-se individuos, ou
seja, animais) que compdem os ecossistemas? Ha dificuldade de
valoracao/identificacao cientifica, ou ainda moral? Conforme
bem explicita Tom Regan, seria possivel, neste contexto, a na-
tureza, Pacha Mama, ser sujeito-de-uma-vida e o animal que nela
habita nao sé-lo? Faria sentido a natureza ser detentora de valor
intrinseco e, a0 mesmo tempo, todo o “restante” da vida, igual
em género e diferente apenas em grau, ndo sé-lo?

6. Darwin, a evolucdo das espécies e o direito entre
as espécies

A imensuravel contribui¢do de Charles Darwin, ainda no sé-
culo XVIII, parece ressoar forte em pleno século XXI. Tendemos
cada vez mais a aceitar a dura realidade de que todos os ani-
mais sdo iguais em género, diferentes apenas em grau, divididos
por uma questao meramente cronoldgica e biologico-evolutiva.
O estudo de Darwin aponta para a realidade de que somos to-
dos — animais humanos e ndao humanos — provenientes de uma
espécie comum. Aceito isso, passamos a compreender a comple-
xidade e grande esfor¢o empreendido pela natureza e seus seres
vivos, por trilhdes de anos, para criar e recriar a vida no planeta,
como uma grande célula solta no cosmos que vive em interde-
pendéncia entre todos seus sistemas, internos e outros externos
sequer conhecidos, em permanente transformacao e adaptacao.

Em 1844, a teoria da evolucao natural passou a ter maior di-
fusdo no meio académico com a publicag¢do do trabalho andni-
mo intitulado Vestigios da Historia Natural da Criagdo, sugerindo
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que as obras da criacao divina evoluiam com o passar do tem-
po.? Em 1858, foi publicada a primeira edi¢ao de Sobre a Origem
das Espécies por meio da Selecido Natural ou A Preservagio das Ragas
Privilegiadas na Luta pela Sobreviténcia.

O brasileiro Daniel Braga Lourenco, autor da obra “Direito
dos Animais: Fundamentacao e Novas Perspectivas” relata com
propriedade o profundo impacto causado pela obra de Darwin:

Nesse magnifico livro, Darwin ndo deixava clara a descendéncia ani-
mal dos seres humanos, preferindo apenas citar que ela serviria para
esclarecer “a origem do homem e sua histéria”. Meia palavra para o
bom entendedor basta, mas somente em 1871, quando muitos ja acei-
tavam as bases da teoria da evolugao, publicou o The Descent of Man,
(A Origem do Homem), no qual explicita o que antes havia dito nas
entrelinhas. Apesar de ter sido acolhida com alivio por grande parte
da comunidade cientifica, houve objec¢des pertinazes e contundentes,
principalmente vindas de setores ligados a Igreja. As ideias de Darwin
deixavam pouco espago para a intervengao divina e “reduzia” os seres
humanos a condi¢do de meros animais. A antiga e arraigada nogao de
que a humanidade integrava um grupo privilegiado e seleto de seres
dentro de uma hierarquia permanente e divinamente ordenada perde
completo sentido.”

O impacto da publicacao dos estudos de Darwin foi pertur-
bador para o século XVIII, se consideramos o fato de que ainda
hoje, em pleno século XXI, para muitos, e nao somente para se-
tores ligados a Igreja, o ser humano ainda é considerado obra
divina, logo, superior as demais espécies. Seus estudos e pes-
quisas cientificas ja desmascaravam esta falsa concepcao, com
evidéncia cientifica até hoje contundente e para muitos bastante
desconfortavel, mesmo que ja transcorrido um século e meio da
publicagao.

De forma pertinente e esclarecedora, Lourengo cita em sua
obra passagem de Jonathan Miller:

Darwin, embora desconhecedor do processo genético em agao, reco-
nheceu muito precocemente que nao havia maneira de excluir a hu-
manidade do processo evolucionario que ele havia descrito. Em 1871,
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apos ter vindo adiar o que ele sabia que iria ser também uma conclu-
sdo controversa, tornou finalmente claro que também o homem nao
era mais do que o descendente modificado de antepassados mamife-
ros. Nao afirmou, como tantas vezes levianamente se tem dito, que o
homem descendesse dos macacos, mas sim, que o homem e os maca-
cos eram descendentes modificados de um primata seu antecessor.?

Interessante esclarecer que, mesmo diante das evidéncias
evolutivas trazidas, houve uma tentativa, quase desesperada, de
manter o0 homem em posi¢ao especial e privilegiada na ordem
evolutiva, como forma de garantir sua “divindade”. Quanto ao
tentado descaminho, Lourenco esclarece e coloca nos eixos a
enorme distorgao:

A teoria da evolugdo comprova, portanto, que o lugar especial dos ho-
mens no mundo é uma grande falacia. No entanto, por meio de uma
argumentacao igualmente falaciosa, a prdpria teoria evolucionista foi
usada de forma absolutamente deturpada para justificar a colocagao
do homem como entidade superior as demais, na medida em que o
mecanismo da “sobrevivéncia dos mais aptos” conduziria o0 homem
a ocupar lugar de destaque. Em realidade, tal retdrica pretende, mais
uma vez, retornar ao arcaico esquema teérico de “Grande Cadeia do
Ser”, onde todos 0s seres vivos sao vistos como “inferiores” ao homem
e colocados como meros instrumentos das suas finalidades. O mais
incrivel é que pessoas supostamente esclarecidas ainda sancionam tal
posicionamento que, do ponto de vista biologico, constitui verdadeira
aberracgdo.**

O estudo proposto diante da inovadora constituigao equato-
riana nao poderia excluir a visao clarificadora da ciéncia ensina-
da por Darwin, assim como a de filésofos contemporaneos como
Fritjof Capra e Tom Regan, com suas reflexdes sobre a vida, seus
sistemas e agora, a relacado do homem com os animais nao hu-
manos. O cruzamento de tais conhecimentos com a inovacgao
trazida pelo Equador ja causa efervescéncia académica em ou-
tros paises, avidos pela novidade que vem da América Latina.
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7. Consideracgoes finais

E crescente a profusdo do estudo da doutrina do Direito dos
Animais no Brasil e no mundo, com novo estimulo agora tam-
bém pela consolidacao da Constituicao do Equador. Ambos os
temas levam acaloramento ao debate académico, assim como
no ambito da sociedade civil global, propulsionando um novo
paradigma ético estimulador de uma visao mais profunda e ho-
listica de direitos.

Mesmo diante dos inimeros avangos que sugerem um direi-
to ndo especista e inclusivo a uma infinidade de seres vivos, um
dos obstaculos que se tem notado, em oposicao aos referidos
avangos, € a indiferenca. Nao somente pela ignorancia relacio-
nada ao tema, mas também a ignorancia daqueles que preferem
nao conhecer mais a fundo a discussao, temendo abalar con-
vicgOes intimas que possam gerar desconfortos, tanto pessoais
quanto no campo do convivio social. Fabio Corréa Souza de
Oliveira e Lourenco fazem a interessante reflexao:

Vale observar que inclusive entre especialistas, os doutos, entre os
cultores dos direitos fundamentais, do Direito Ambiental, predomina,
usualmente, a falta do saber ou da reflexdo, a desidia pela matéria, o
descuido. Normalmente, a meditagio é centrada no homem, o tnico
personagem, o mais é contexto, figurante, paisagem. Muitos respon-
dem: com tantos e graves problemas humanos, ndo é cabivel se ocupar
dos animais.”

Conforme bem colocam os autores, existe, no geral, a falsa
concepcao de que ¢ preciso optar e que deve prevalecer sempre
o interesse do homem individuo, nao sendo viavel a conciliacao,
pelo fato que nao conseguimos absorver a complexidade e am-
plitude do problema. Completam Oliveira e Lourengo: “é preci-
so escolher entre 0 homem e o animal, que estao em oposicao.
Este juizo de confrontagao, o qual de pronto coloca o interesse
humano acima de qualquer outro, nao permite a integracao”.*
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O legado ainda pulsante de Darwin, o efervescente Direito
dos Animais no turbulento e promissor século XXI, combinado
com a luz trazida por pensadores contemporaneos como Regan
e Capra, nao poderia deixar de ser analisado ou comparado
a inovagao, de impacto mundial, dos derechos de la naturaleza.
A provocacao vinda da Constitui¢do do Equador sugere, num
primeiro olhar, o inevitavel e definitivo estremecimento estrutu-
ral de um direito de base civilista, onde as rela¢des juridicas se
desenvolveram e ainda se desenvolvem, unicamente, entre ho-
mem e propriedade (homem e coisa, res), em verdadeira nega-
¢ao a vida, a biosfera, com discriminagao, especismo, calcado no
antropocentrismo contemporaneo cego, retrocesso. Conforme
lecionam Oliveira e Lourencgo:

(...) restou consolidada no amago da moralidade ocidental a visdao de
que o homem ocupa o centro de todas as preocupacdes. Nesse sentido,
facil é verificar que a maioria esmagadora dos sistemas juridicos opera
sobre as bases da dicotomia pessoa-coisa (animal) e que, portanto, a
historia das sucessivas geragOes de direitos passa a ser identificada
como uma forma de inclusao social e juridica da prépria espécie hu-
mana e tdo somente dela. Artificialmente construiu-se a ideia de que
a categoria “humano” é a uinica fundante e coincidente com a nogao
de “direito”.#

A nitida impressao € a do surgimento de um cenario de pul-
sante avanco e quebra de paradigma milenar, no qual o amplo,
profundo e multidisciplinar conhecimento disponivel e acessivel
neste século impulsiona para conclusdes cada vez mais dificeis
de serem ignoradas. Descortina-se o irreversivel surgimento de
uma nova solidariedade entre as espécies que implica em signi-
ficativas mudangas. Oscar Motomura sintetiza bem o crescente
movimento que é transformador e sem precedentes no direito:

Minha propria experiéncia é que quanto mais entendemos a grande
realidade na qual vivemos, mais humildes nos tornamos. Adquirimos
um respeito excepcional por todos os seres vivos — sem qualquer exclu-
s30. Passamos a ter um relacionamento melhor com todos. Desenvol-
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vemos uma nova ética, ndo nos deixando levar por falsos valores. Con-
seguimos viver sem ansiedades, com mais flexibilidade e tolerancia.”

Mesmo diante de obstaculos, adversidades e alguns retroces-
sos, a contemporaneidade parece impulsionar para um futuro
que clama por igualdade de direitos entre os animais humanos
e nao humanos, inclusao. Os ndo humanos representam massa-
crante maioria, porém permanecem em enorme desvantagem,
sem voz, vez ou direitos. O avango legislativo constitucional
concreto e mais desafiador hoje no mundo — espelho de um
novo tempo e de um novo conceito de solidariedade - encontra
ber¢o na América Latina, na Constituicao do Equador de 2008,
pelos derechos de la naturaleza.

8. Notas

! GIDDENS, Anthony. A Politica da Mudanca Climdtica, Rio de Janeiro, RJ:
Ed. Zahar, 2010, p. 29.

O paradigma da relagao homem e meio ambiente, a ilegalidade e a falsa
“sustentabilidade” das cadeias produtivas diante do instituto da res-
ponsabilidade civil objetiva ambiental recebe interessante e pertinente
abordagem no artigo intitulado Responsabilidade Civil Ambiental como Fer-
ramenta de Sustentabilidade na Producio Rural, publicado pelo ora autor, in
GALLI, Alessandra, Direito Socioambiental, Curitiba, PR: Ed. Jurua, 2010,
p. 255-266. A obra é prefaciada por Paulo Affonso Leme Machado.

¥ O site da Global Alliance for the Rights of Nature (http://therightsofna]
fure.org/la-naturaleza-tiene-derechosy) apresenta interessantes entrevis-
tas e debates no ambito da sociedade civil, onde é abordada a sabedoria
indigena e os direitos da natureza. Apresenta imagens e debates prévios
assim como trechos da Assembléia Constituinte equatoriana de 2008.

O socidlogo polonés Zygmund Bauman faz interessante abordagem
sobre os ditos “mercados liquidos” e “globaliza¢do negativa” diante
das sociedades que perdem sua personalidade, soberania e referéncia a
mercé e escravidao dos interesses produtivos e econémicos internacio-
nais. In BAUMAN, Zigmund, Tempos Liquidos, Rio de Janeiro: 2007, Ed.
Zahar, p. 13.
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Hugo Echeverria é Doutor em Jurisprudéncia pela Pontificia Univer-
sidad Catolica de Quito, Equador, Master of Laws (LL.M) pela McGill
University de Montreal, Quebec, Canadd; Postgrado en Gobernanza
Ambiental en Wolverhampton University, Reino Unido, Miembro de
la Comission de Derecho Ambiental de la Union Internacional para la
Conservacion de la Naturaleza, professor y asesor juridico de Sea She-
pherd — Galapagos. Hugo Echeverria foi palestrante no I Congresso In-
ternacional Florense de Direito e Ambiente, ocorrido na Universidade
de Caxias do Sul (UCS), dias 28, 29 e 30 de Agosto de 2011.

ECHEVERRIA, Hugo et al. Manual de Aplicacion Del Derecho Penal Ambi-
ental como Instrumento de Proteccion de Las Areas Naturales em Galdpagos.
Sea Shepherd, World Wildlife Found y Galapagos Academic Institute
for the Arts and Sciences de la Universidad San Francisco de Quito.
Quito-Ecuador. 2011, p. 104.

Op. Cit., p. 106.

O ja referido pensador Arne Naess iniciou seus estudos em no
inicio da Hécada de 197( e em [1973 formulou o conceito de ecologia
profunda onde afirma que a humanidade é como mais um fio na teia
da vida. Assim, cada elemento da natureza, inclusive a humanidade,

deve ser i reservado e respeitado para garantir o equilibrio do sistema

da piosferd.

JACOB, Merle, Sustainable Development and Deep Ecology: An Analysis
of Competing Traditions in Environmental Management, Vol. 18, N 4,
p-477.

CAPRA, Fritjof, A Teia da Vida, Ed. Cultrix, Sao Paulo, 1996, p. 26.
Op. Cit., p. 29.

A legislagao ambiental é criagdo do homem, onde o objetivo final é a
protecao dos recursos naturais e condi¢des ambientais (rios limpos que
garantam agua potavel para consumo humano; 4gua potavel que garan-
ta condicdes para a produgao de animais de criagao e abate para alimen-
tagao, ar puro para o homem, assim por diante). Por isso, é correto dizer
que o Direito Ambiental é criacio do homem para proteger o homem
dele mesmo, ou seja, para punir e repreender ilicitos e danos ambientais
causados pelo ser humano que coloquem em risco a vida humana, e nao
a dos demais seres vivos.
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Jurisprudéncia do STJ e TRFs, LEX Editora, volume 38, p. 423 e se-
guintes.

Apelagao Civel n® 592049746, 1* Camara Civel do Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul. Relator: Desembargador Milton dos
Santos Martins).

CAPRA, Fritjof. As Conexdes Ocultas, Ed. Cultrix, 2002, p. 93.
Op. Cit., p. 93.

Tom Regan é Professor de Filosofia da Universidade de Carolina do
Norte e aclamado mundialmente como um dos mais importantes nomes
da Bioética. Entre outras obras publicou The Case for Animal Rights e Ani-
mal Rights and Human Obligations (conjuntamente com Peter Singer).

REGAN, Tom, Jaulas Vazias, Ed. Lugano, 2006, p. 65-66.

O movimento pelos Direitos dos Animais no Brasil encontra-se em ple-
na profusao e efervescéncia nos campos educacional, politico e juridico.
Boas referéncias de estudos, pesquisas e militancia sao: Instituto Veddas
(www.veddas.org.bi)), Renata Fortes Advocacia Neohumanista,
kenatafortes.adv.bi]), Laboratdrio de Estudos sobre a Intolerancia — LEI
(USP), Instituto Abolicionista Animal — IAA, Centro de Direito dos Ani-
mais e Ecologia Profunda, apoiado pelo Cnpq (http://www.animaisecoq
logia.com.br/quemsomos.phr]), sem olvidar outras dezenas de pequenas,

ativas e bem articuladas institui¢des de protecao dos animais e difusao
do Direito dos Animais que promovem encontros, debates, seminarios,
reunides, constituindo grupos de estudos e movendo agdes judiciais.

GORDILHO, Heron José de Santana. Direito Ambiental Pés-Moderno, Ed.
Jurua, 2009, pg. 141. Heron Gordilho é pioneiro no Brasil no estudo e
aplicacdo do Direito dos Animais, Promotor de Justiga do Estado da
Bahia e co-Fundador do Instituto Abolicionista Animal (IAA).

LOURENCO, Daniel Braga. Direitos dos Animais — Fundamentacdo e Novas
Perspectivas, Porto Alegre: 2008, Sergio Antonio Fabris Editor, p. 276-277.

Op. Cit,, fl. 277.

Op. Cit., nota n® 736, fl. 278: MILLER, Jonathan; VAN LOON, Borin.
Darwin para Principiantes. Lisboa: Publicagdes Dom Quixote, 1982, p. 175.

Op. Cit., p. 278
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% OLIVEIRA, Fabio Corréa Souza, et LORENCO, Daniel Braga, Em prol do
Direito dos Animais: inventdrio, titularidade e categorias, in JURIS POIESIS:
Revista do Curso de Direito da Universidade Estdcio de Sd, Rio de Janeiro,
2009, Ano 12, n® 12, p. 116.

% Op. Cit,, p. 116
7 Op. Cit,, p. 121-122.
% Op. Cit, prefacio do livro A Teia da Vida, de Fritjof Capra, p. 16.
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9th Criminal Court
Suica - Habeas Corpus
Brazil - Correio da Bahia

FIRST CASE TO CONSIDER THAT A
CHIMPANZEE MIGHT BE A LEGAL PERSON TO
COME BEFORE THE COURT UNDER A PETITION
FOR HABEAS CORPUS

Judge Edmundo Lucio da Cruz, Judge delivered the opinion of the court.

Opinion of the Court:
In favor of: Suica

ReqQuEsTED BY: Heron Jose de Santana, Luciano Rocha Santana, Antonio
Ferreira Leal Filho, Tagore Trajano de Almeida Silva and others

Co-PLAINTIFF AUTHORITY: Thelmo Gavazza, Director of Biodiversity,
Environmental and Hydrological Resource Department

SENTENCE: Pages 170 to 173: Hons. HERON JOSE DE SANTANA
GORDILHO and LUCIANO ROCHA SANTANA, Prosecutors from
the Environmental Department and other entities and individuals
indicated in the petition (page 2), have requested a REPRESSIVE
HABEAS CORPUS in favor of “Suica,” a chimpanzee (scientific name
Anthropopithecus troglodytes), a monkey who is caged at Parque
Zoobotanico Getulio Vargas (Salvador’s zoo), located at Av. Ademar
de Barros, in this capital, and the co-plaintiff authority in this case is
Mr. Thelmo Gavazza, Director of Biodiversity of the Environmental
and Hydrological Resource Department, SEMARH.

To support the request, the petitioners alleged that “Suica”
is caged in a cage that has severe infiltration problems in its
physical structure, which would hinder the animal’s access to
the direct transit area, which is larger, and also to the hall used
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to handle the animal; the cage’s total area is 77.56 square me-
ters and 4.0 meters high in the solarium, with a confinement
area 2.75 meters high, thus preventing the chimpanzee to move
around. With the purpose of showing the grounds of this writ,
the petitioners allege, in short, that “in a free society, committed
to ensuring freedom and equality, laws evolve according to peo-
ple’s thinking and behavior, and when public attitudes change,
so does the law, and several authors believe that the Judiciary
can be a powerful social change agent.” They also state, in short,
that as of 1993 a group of scientists began to openly defend the
extension of human rights to large primates, giving rise to the
Great Ape Project, which is supported by primatologists, etholo-
gists and intellectuals, which is based on the premise that hu-
man beings and primates became different species about 5 to
6 million years ago, and some evolved into the current chim-
panzees and bonobos, and another into 2-footed erect primates,
wherefrom Homo Australopithecus, Homo aridipithecus and
Homo paranthopus descend, in short, the intent is to equate
primates to human beings for the purposes of granting habeas
corpus. Lastly, the petitioners say that this instrument alone, can
extend the definition of personality (or humanity) to hominids.
They base it on the concept of environmental safety, and seek a
grant of Habeas Corpus in favor of “Suica” the chimpanzee, de-
termining its transfer to GAP’s Great Ape Sanctuary in the city
of Sorocaba, State of Sao Paulo, having already made available
the transportation for this transfer.

One could, from the very topic of the petition, have enough
grounds to dismiss it, from the very outset, arguing the legal im-
possibility of the request, or absolute inapplicability of the legal
instrument sought by the petitioners, that is, a Habeas Corpus
to transfer an animal from the environment in which it lives, to
another. However, in order to incite debate of this issue, with
persons and entities connected to Criminal Procedural Law, I
decided to admit the argument. In fact this is an unprecedent-
ed case in Bahia’s law, although I am aware of a case heard by
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the Federal Supreme Court, wherein a Rio de Janeiro attorney,
in conjunction with an animal protection agency, requested an
Habeas Corpus to release a bird, which was caged, however,
the Court dismissed the case, according to the opinion writer
justice, Hon. Justice Djalci Falcao, who voted for dismissal, with
the understanding that “an animal cannot be involved in a legal
relationship as subject of law, it can only be object of law, acting
as a thing or asset.” (STF RHC - 63/399). I have been on the bench
for 24 years, always working in criminal courts, and this the
first case I have been assigned where the subject of the Habeas
Corpus is an animal, to wit, a chimpanzee. However, the theme
is deserving of discussion as this is a highly complex issue, re-
quiring an in-depth examination of “pros and cons”, therefore,
I did not grant the Habeas Corpus writ, preferring rather to ob-
tain information from the co-plaintiff authority, in this case, Mr.
Thelmo Gavazza, Director of Biodiversity of the Environmental
Department, requesting he did so within 72 hours.

It is true that, in this initial ruling, admitting the debate of
this matter, I have displeased some overzealous jurists[1] who
might have forgotten a Roman Law maxim, which says that “in
any provision, the petition must be submitted so that words
are not superfluous, and rendered worthless”. Additionally, I
would like to recall the wise words of the late Prof. Vicente
Rao, who wrote in his monumental work - The Law and Life
of Rights: “jurists should not seek demagogic applause, which
they are not in need of. Quite the contrary, they have to coura-
geously set forth the true scientific and philosophical principles
of Law, proclaiming them loud and clear. They have to make
these prevail in a tumultuous legislative scene, where changes
are dictated by social contingencies, extracting there from rules
which govern new needs, without sacrificing freedom, dignity
and human personality.” Among the factors that influenced my
accepting this matter for discussion is the fact that among the
petitioners are persons with presumed broad legal knowledge,
such as Prosecutors and Law professors.
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On the last day of the 72-hour deadline for submission of in-
formation, the illustrious co-plaintiff, SEMARH’s Biodiversity
Director, filed a petition in this Court (page 166), requesting the
extension of the deadline, by another 72 hours, as due to internal
issues at the Court, there was a delay collecting information. I
accepted the extension of deadline, by another 72 hours, and
did so because I understood that the Biodiversity Division of the
Environmental and Hydrological Resource Department, a direct
administration agency, cannot be compared to a Police Precinct
(normally, in habeas corpus the co-plaintiff is a police authority)
therefore there was no police authority involved, which deals
with human detainees, and the petitioners supposedly had
enough time to research and back-up their claims, gathering
opinions of several persons and entities connected to the mat-
ter. However, surprisingly, I became aware, through a second
petition sent to this Criminal Court, signed by the SEMARH's
Biodiversity Director (page 168) received today at this Court
(on 09/27/2005), that “Suica” the chimpanzee, the subject of this
Habeas Corpus, was deceased inside the Salvador Zoo. The pe-
titioner indicated that this sad fact took place “in spite of all ef-
forts made and all care provided to the chimpanzee”.

The news took me by surprise, no doubt causing sadness, as I
visited the Ondina Zoo, covertly, on the afternoon of 10/21/2005,
last Saturday, and did not perceive any apparent abnormality
concerning “Suica” the chimpanzee, although I would like the
record to show that I am not an expert on the matter. I am sure
that with the acceptance of the debate, I caught the attention
of jurists from all over the country, bringing the matter to dis-
cussion. Criminal Procedural Law is not static, rather subject
to constant changes, and new decisions have to adapt to new
times. I believe that even with “Suica’s” death the matter will
continue to be discussed, especially in Law school classes, as
many colleagues, attorneys, students and entities have voiced
their opinions, wishing to make those prevail.
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The topic will not die with this writ, it will certainly continue
to remain controversial. Thus, can a primate be compared to a
human being? Can an animal be released from its cage, by means
of a Habeas Corpus? As for the final decision, I recall article 659
of the CPPB: “If a Judge or Court finds that violence or illegal
coercion has ended, the request will be dismissed.” Thus, with
the death of the chimpanzee, subject hereof, the Habeas Corpus
has lost its purpose, its reason of being, thus ending the action.
The doctrine says: “In a legal action, there must be a petitioner
interest in seeking the end of the illegal constraint, which has
either been consummated or about to be so. Therefore, if the
violence or coercion no longer exists, one of the conditions for
the action has disappeared, ending the admissibility of the ha-
beas corpus.” (Guilherme de Souza Nucci, Codigo de Processo
Penal Comentado (Annotated Criminal Procedure Code), 2nd
edition 2003, page 878). “The judgment of a habeas corpus re-
quest, whether by a single judge or by a competent Court, can
be dismissed if the alleged constraint is found to be unreal.”
(Article 659, CPP) - Habeas Corpus - Heraclito Antonio Mossin,
4th edition, 1998, page 192. On the other hand, article 267, of
the current Civil Procedure Code establishes on section IV that
a case should be dismissed, without judging the merits, when
missing the elements for valid and regular constitution and de-
velopment of the proceeding. The Civil Procedure Code also ap-
plies, by analogy, to the criminal area, where applicable.

Therefore, I dismiss the case. Enter. Notify and file a certified
copy with the Court of record. Salvador, September 28, 2005.

Edmundo Lucio da Cruz, Judge.

Translation Prepared by Carlos de Paula

[1] According to the translator, this could mean either “overzealous jurists” or, if
meant sarcastically, “jurist wannabees,” people who claim to have an understanding
of the law, but really don’t.
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OBRrAS INDICADAS | ANNOUCEMENT

DirerTos FUNDAMENTAIS DOS ANIMAIS:
A CONSTRUCAO JURIDICA DE UMA TITULARIDADE
PARA ALEM DOS SERES HUMANOS

VANIA MARrRciA DAMASCENO NOGUEIRA

Este livro trata dos Direitos Fundamentais dos
Animais sob uma perspectiva juridica, filosofica

e econdmica Mostra ao leitor através de analise
cientifica que os animais possuem comunicacao,
linguagem e alma distintas da condi¢gdo humana,
mas suficientes para fornecer-lhes status moral no
ordenamento patrio, interpretando-se a Constituigao de acordo com a Teoria
critica do Direito, de modo a classifica-los numa categoria de sujeitos especiais
de direito, detentores de personalidade juridica

DIREITO ANIMAL

ANA1VA ORBEST

A contundente obra que agora vem a publico,

da Procuradora Regional da Reptiblica ANAIVA
OBERST, além de exprimir uma tomada de

posi¢do no debate a propdsito do reconhecimento

dos animais como sujeitos de direitos, examina a
situagdo por multiplos angulos, revelando particular
sensibilidade para o sofrimento tantas vezes impostos
aos animais. Trata-se do produto de vivéncia e
reflexdo, de paixdo académica e do amadurecimento que resulta de uma

longa jornada de envolvimento com a protecao dos animais, no exercicio das
fun¢des de membro do Ministério Publico Federal.
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Linha editorial e submissao de artigos na Revista
Brasileira de Direito Animal

1. O trabalho encaminhado para publica¢do na Revista Brasileira
de Direito Animal devera ser inédito. Uma vez publicado, consi-
dera-se licenciado para aos coordenadores da Revista, podendo
tao somente ser publicado em outros lugares, apds autorizagao
prévia e expressa do Conselho Editorial da Revista, citada a pu-
blicacdo original como fonte.

2. O trabalho sera enviado exclusivamente pelo correio eletro-
nico, para o endereco: tagoretrajano@gmail.com (no “Assunto”,
fazer referéncia a Revista).

3. O trabalho devera ter no maximo 25 laudas, sendo este limi-
te superado apenas em casos excepcionais. Como fonte, usar o
Times New Roman, corpo 12. Os paragrafos devem ter entreli-
nha 1,5; as margens superior e inferior 2,0 cm e as laterais 3,0 cm.
O tamanho do papel deve ser A4.

4. O trabalho devera ser precedido por uma folha na qual cons-
tardo: o titulo do trabalho, o nome e qualificacdo do autor (ou
autores), endereco para correspondéncia, telefone, fax e e-mail,
e autorizagao de publicagao.

5. As referéncias bibliograficas deverao ser feitas de acordo com
a NBR 6023/2000 (Norma Brasileira da Associacao Brasileira de
Normas Técnicas — ABNT): sobrenome do autor em letras mai-
usculas; virgula; nome do autor em letras mintsculas; ponto;
titulo da obra em italico; ponto; nimero da edicdo (a partir da
segunda); ponto; local; dois pontos; editora (nao usar a palavra
editora); virgula; ano da publica¢do; ponto.

6. Os trabalhos deverao ser precedidos por um breve Resumo (10
linhas no maximo) em portugués e em outra lingua estrangeira
(inglés, francés, alemao, italiano ou espanhol), e de um Sumadrio.
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7. Deverao ser destacadas as palavras-chave (em portugués e em
outra lingua estrangeira).

8. Todo destaque que se queira dar ao texto impresso deve ser
feito com o uso de italico. Citagcdes de textos de outros autores
deverao ser feitas entre aspas, sem o uso de italico.

9. Como contrapartida pela licenca de publicacdo dos trabalhos
na Revista, o colaborador recebera 01 (um) exemplar do peri-
odico em cujo numero seu trabalho tenha sido publicado, nao
sendo prestada remuneracao autoral.

10. Os trabalhos para publicacdo serao selecionados pelos
Conselhos da Revista. Aqueles que nao se ativerem a estas nor-
mas serao devolvidos a seus autores, que poderao reenvia-los,
desde que efetuadas as modificacdes necessarias.

11. Os trabalhos apresentados devem estar relacionados a tema-
tica dos Direitos dos Animais, sendo necessaria a referéncia ao
grupo de pesquisa de que fazem parte na nota de rodapé, logo
no inicio do texto.

12. A Avaliacao dos Artigos passa por uma avaliacao prévia reali-
zada pelos coordenadores, verificando sua adequacao a linha edi-
torial da revista. Apos essa avaliagao, os artigos sao remetidos a
dois pareceristas anonimos para a avaliagao qualitativa de sua for-
ma e contetido, de acordo com o processo conhecido como blind
peer review. O prazo para a elabora¢ao do parecer é de 45 a 90 dias.
Recebido o parecer, este é encaminhado para o autor do artigo a
fim de tomar ciéncia ou para que incorpore as modificagdes suge-
ridas. Neste ultimo caso, o texto modificado devera ser remetido
para a revista. serd novamente avaliado em fungao das alteragoes.

13. Os autores serao informados por e-mail sobre o andamento
da avaliacao e terdao acesso a todos os pareceres sobre seu artigo,
sem identificacao de autoria.

14. Excepcionalmente, havera convites para publicagdao. Os con-
vites serao formulados exclusivamente pelo editor da revista.
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"O direito atraveés de seus proprios principios se adaptou a

varias condi¢oes e modificou suas proprias regras para servir

aos fins da justica como provocado por um raciocinio guiado

por verdades geralmente aceitas. Uma das mais antigas

maximas era que onde a razao da regra cessa a regra também

cessa, e logicamente segue que quando ocorreu aos tribunais

que nao mais existe razao para sua existéncia, também cessa a

regra, e talvez outra surja no lugar daquela que foi concebida

com fundamento em razao e justica do tempo de sua concepgao.

Nenhuma regra pode sobreviver mais tempo do que sua razao

de ser."

Thomas Kelch
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